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Og 136. Roks kyrka.
Pl. 135, 136, 137, 138, 139.1

Litteratur (utover av Brate fortecknad):8 Joh. Bureus, Monumenta sveo-gothica hactenus exsculpta, 1624, (uppl. 1 och 2 nr 5,
uppl. 3 nr 46), hdskr i KB Fa 5, Fa 6, Fa 10:1, Fa 10:2;
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Inventarium af forntida minnesméarken i Rok 1829. Handskrift i ATA;

Pehr Arvid Save, Reseberittelse for 1861, s. 102; Brev till Carl Save 11/, 1862, (hs G 269 i UUB); Reseberittelse for 1862, s. 216—
2292;

Aftonbladet 1862, nr. 284;

Carl Saves samling (ATA);

Carl Fredrik Nordenskjold, Ostergstlands minnesmirken 1873, s. 40 f. (ATA);

Oscar Montelius, Sveriges hednatid, samt medeltid, forra skedet, fran &r 1060 till ar 1350. I: Sveriges historia frén dldsta tid till
vara dagar 1 (1877), s. 356—359;

Leopold Fredrik Laffler, Rokstenen och Frithiofs saga. I: Nordisk tidskrift for vetenskap, konst och industri utg. af Letterstedtska
Foreningen 1:2 (1878), s. 165—160;

Gudbrand Vigfusson och Frederick York Powell, An Icelandic Prose Reader (1879);

George Stephens, Handbook of the Old-Northern Runic Monuments of Scandinavia and England (1884);

E. Ihrfors, Ostrogotia Sacra, s. 3 (ATA);

Ludvig Wimmer, Die Runenschrift (1887);

Karl August Hagson, Foredrag om Rokstenen. I: Svenska fornminnesforeningens tidskrift 7 (1888—90), s. 21 f.;

Richard Heinzel, Uber die ostgotische Heldensage, I: Sitzungsberichte der Philosophisch-historische Klasse d. kais. Ak. der
Wissenschaften zu Wien 119 (1889), s. 9—98;

Rudolf Much, Germanische Volkernamen. I: Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur 39 (1895), s. 52;

Axel Olrik, Runstenenes Vidnesbyrd om dansk Andsliv. I: Dania 4 (1897), s. 25 f.;

Fritz Burg, Held Vilin. I: Arkiv for nordisk filologi 16 (1899-1900), s. 135—146;

Alois Walde, Die germanischen Auslautgesetze. (1900), s. 184 f.;

Adolf Noreen, Altschwedische Grammatik (1904), s. 491 f.;

Erik Alund, Runorna i Norden (1904), s. 40—43;

Henrik Schiick, Didriks af Bern ryttarstod. I: Stockholms Dagblad 2!/5 1905; Odin, Vile och Vé. I: Fornvidnnen 17 (1922), s. 27 f.
(om Rokstenens Vilin); I: Schiick och Warburgs Illustrerad svensk litteraturhistoria I, 3. uppl., (1926), s. 126—138;

Alexander Bugge, Vikingerne 2 (1906), s. 34 f.;

Alf Torp, En bemerkning til indskriften paa Rokstenen, I: Forhandlinger i Videnskapsselskapet i Kristiania, oversigt over
Videnskaps-Selskapets moter i 1912 (1913), s. 11 f.;

Anton Ridderstad, Ostergatlands historia I (1914), s. 76—83;19

Hermann Patzig, Dietrich von Bern und sein Sagenkreis. (1917), s. 33 f.; Zur Inschrift des Roksteins. I: Zeitschrift fiir deutsches
Altertum und deutsche Literatur 60 (1923), s. 26—32;

Otto von Friesen, Rokstenen. I: Forhandlingar vid Svenska filolog- och historikermétet i Goteborg den 19—21 Augusti 1912 /
utgifna genom Otto Lagercrantz; Runenschrift. I: Reallexikon der germanischen Altertumskunde Vol. 4 (1918—1919) s. 32 f;
Rokstenen, runstenen vid Roks kyrka, Lysings hirad, Ostergétland, last och tydd. (1920). KVHAA [rec. av G. Neckel i
Indogermanische Forschungen 44 (1926), s. 207 f.;20] Tusenérig teckengéta, Rokstenens inskrift, Rokstenens inskrift infér
sprékforskaren, trollrunor i hdmndens tjénst, I: Dagens Nyheter 24/, 1920; Runer. I: Salmonsens Konversationsleksikon :
Bind 20 (1926), s. 516 f.; Runorna i Sverige (1928), s. 24 f. [rec. av E. Wessén i Fornvannen 25 (1939), s. 125 f.]; Runes. I:
Encyclopaedia Britannica Vol. 19 (1929), s. 659 f.; Runorna. De svenska runinskrifterna. I: Nordisk Kultur Bd 6 (1933),
flerstides (se registret); Rokstenen. Svenska fornminnesplatser 23 (1934); Sparlosastenen : runstenen vid Salems kyrka
Sparlosa socken Vistergotland, last och tydd ; med ett tilldgg om den arkeologiska dateringen av Bertil Almgren;

Hjalmar Lindroth, Nagra Rokstensproblem, med anledning av Lektor Brates senaste behandling av inskriften. I: Svensk
humanistisk tidskrift 2:9 (1918), sp. 209—219 [med svar av Brate: Rokstenstolkning, ibidem 1919, s. 33—38];

Eduard Sievers, Metrische Studien IV, Abhandlungen der philologisch-historischen Klasse der Konigl. Sichsischen Gesellschaft
der Wissenschaften 35. (1918), s. 5—12, 131 [anm. av N. Beckman i Arkiv for nordisk filologi 38 (1921—1922), s. 109];

Erik Brate, Rokstenstolkning. I: Svensk humanistisk tidskrift 3:2 (1919), s. 33—38; Ny Rokstenslitteratur. I: Arkiv for nordisk
filologi 38 (1921—1922), s. 294—301 [anmaler O. von Friesen 1920, H. Pipping 1919 och 1921, I. Lindquist 1920 och M. Olsen
1921];

Hugo Pipping, Om runinskriften pa Rokstenen. I: Acta Societatis scientiarum Fennicee 49:1 (1919) [anm. av S. Feist i Germ.
Jahresb. 41 (1921), s. 86]; Rokstensinskriften dnnu en ging. I: Acta Societatis scientiarum Fennice 49:3 (192121) [anm. av
Brate i Arkiv for nordisk filologi 38, s. 294—301]; Zur Deutung der Inschrift auf dem Runenstein von Rok. I: Acta philologica
Scandinavica 4 (1929—1930), s. 247—269;22 Rokstensinskriften, en rattsurkund. I: Studier i nordisk filologi 22:1, Skrifter
utgivna av Svenska litteratursillskapet 1 Finland 233 (1932) [anm. av A. Nordén i Stockholms Tidningen 13/, 1932, av A.
Nordling i Skrifter utgivna av Svenska litteraturséllskapet i Finland ccxi23]; Om Rokstenens gnurbifiaru. I: Studia Germanica :
tillagnade Ernst Albin Kock den 6 december 1934, s. 265—272; Theoderikstrofen i Rokstensinskriften och ryttarstatyn i
Aachen. I: Arkiv for nordisk filologi ; 58—59 (1944), s. 41—42; Nya stod for gamla &sikter. I: Arkiv for nordisk filologi 58—59
(1944) , s. 40—41 (aven i: Festskrift till Joran Sahlgren 8/, 1944);

Ivar Lindquist, En skinnhandskrift fran Flatey, som beskriver Rokstensrunor. I: Minnesskrift utg. av Fil. samf. i G6teborg
(1920), s. 114—121; Rokstenen. I: Svensk uppslagsbok 23 (1935), sp. 781—783; Religidsa runtexter. 2, Sparldsa-stenen : ett

16 Plansch 139 saknas bland planscherna, se istéllet figur 142.
17 T utgdvan har for 6versiktens skull varje forfattarens referenser placerats i eget stycke. Forfattarens fornamn har lagts till utan att detta har markerats.

18 Wessén skriver i marginalen: »Ordna om litteraturforteckningen! I huvudsak kronologiskt. Dock kunna flera verk av samma forf. ssmmanforas.
Forkorta ej frimmande och ovanliga bok- och tidskriftstitlar!» S& har ocksa skett i utgavan.

19 Brate har med referensen, men saknar artalet.

20 Har i manuset forts upp som en egen artikel, men da det 4r en recension av von Friesens arbete har referensen placerats hér.
21 Nordén anger felaktigt ar 1930.

22 Nordén har med referensen tvé génger, ena gangen med K. Malone som forfattare. Nordén anger felaktigt sidorna 217—269.
23 Referensen ej patraffad.
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svenskt runmonument fran Karl den Stores tid, upptéckt 1937 : ett tydningsforslag. (1940), s. 157, 165 och 170 (om versmétten
pa Rokstenen);

Magnus Olsen, Til Rok-indskriften. I: Arkiv for nordisk filologi 37 (1921), s. 201—232;

Axel Kock, Runologiska studier i-iv. I: Arkiv for nordisk filologi 38 (1922), s. 121—161 [Se sid. 131 f.];

Elias Wessén, Runologi. I: Folkuniversitetsforeningen, Vetenskaplig forskning. Arsbok 1920, s. 97 f.; Fornsvensk litteratur.
Lasebok for skola och hem (1922, 2 uppl. 1936); Rokstenen I: Nordisk Familjebok, 2 uppl. Supplement (1926), 3 uppl. (1932);
Anmélan av Agrell 1930 i: Nord. tidskr. (1931), s. 232 f,;

Kemp Malone, King Aun in the R6k Inscription. I: Modern language Notes 39 (1924), s. 223—226; The Theodoric of the Rok
inscription. I: Acta philologica Scandinavica 9 (1934), s. 76—84;

Leonhard Franz, Egils ‘Sonatorrek’ und die Inschrift von R6k : das Schicksal zweier Viter. I: Mitteilungen der Islandfreunde 11
(1924), s. 3—5;

Hans Brix, Studier i nordisk runemagi : runemester-kunsten, Upplandske runestene, Rokstenen, nogle nordiske runetekster.
(1928); Nye studier i nordisk runemagi. I: Aarbeger for nordisk oldkyndighed og historie (1929), s. 1—188; Det indre, magiske
system paa Rok-stenen. I: Acta philologica Scandinavica 6 (1931), s. 67—74;

Birger Nerman, Forsok till datering av Reidgoternas kungaitt. I: Festskrift til Finnur Jonsson : 29. maj 1928 (1928), s. 206—212;

Sigurd Agrell, Rékstenens chiffergator och andra runologiska problem. I: Arsberittelse / Kungl. Humanistiska
vetenskapssamfundet i Lund ; 1929/30:3 (1930), s. 25-144 [rec. av W. Krause i Anzeiger fiir deutsches Altertum und deutsche
Literatur 50 (1931), s. 106—109; F. Mosse i Rev. germ. 23 (1932), s. 35—39; J. de Vries, Mus. 38 (1931), sp. 66 f.; E. Wessén i
Nord. tidskr. (1931), s. 232 f.; G. T. Flom i Journ. of Engl. and Germ. Phil. 30 (1931), s. 321 f.];

Richard Steffen, i Book-Castrén-Steffen-Sylvan, Svenska litteraturens historia I (1929) Ny omarb. uppl,, s. 35—42;

Bengt Cnattingius, Var har Rokstenen ursprungligen stitt? I: Fornviannen 25 (1930), s. 116—119;

Marius Kristensen, Runetroldom. I: Nationaltidende 9/, 1930;

Gudmund Schiitte, Ethische Prunknamen. I: Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur 67 (1930), s. 131; The
problem of the Hraid-goths. I: Acta philologica Scandinavica 8 (1933), s. 247—261;

Bror Asklund, Rapport till Riksantikvarien 25/6 1931, dnr 2411/31 (ATA);

Carl Larsson, Ordfoljdsstudier 6ver det finita verbet i de nordiska fornspréken I (1931), s. 32, 40;

Arwid Johannson, piaurikr mir Hraipkutum. I: Acta philologica Scandinavica 7 (1932), s. 97—149; Der erste Westrwiking, Acta
philologica Scandinavica 9 (1934), s. 1—68;

Arthur Nordén, Rokstenen som rittsurkund [anm. av H. Pipping 1932]. I: Stockholmstidningen 3/ 1932; Rokstenen Sveriges
forsta chiffer. I: Stockholmstidningens sond. bil. 14/, 1935; Kring Rokstenen. I: Bidrag till svensk runforskning, Antikvariska
studier I (= Vitterhets, Historie och Antikvitetsakademiens Handlingar 55, 1943); Rokstensingressen énnu en gang [bemot-
ande av E. Noreen 1943]. I: Fornvdnnen 40 (1945), s. 57—59; Rokstenens stenbrott funnet. I: Ostgéta Correspondenten juli
1946;

Handlingar angdende runstenens flyttning 1933 (ATA);

Karl Gustav Ljunggren, En 6ldndsk runsten och de fornnordiska namnen p& -MODR. I: Arkiv for nordisk filologi 49 (1933), s.
68—96;

Gillis Hedlund, Lasordningen pa Rokstenen. I: Fornvdnnen 30 (1935), s. 265—272;

Wolfgang Krause, Was man in Runen ritzte (1935), 2. Aufl. 1943, s. 24;

Konstantin Reichardt, Runenkunde (1936);

Erik Harding, Till Rokstenens géta. I: Sprakvetenskapliga problem 2 (1938), s. 17 f., 3 (1939), s. 47 f., 6 (1944), s. 21 f,;

Walter Akerlund, Studier 6ver Ynglingatal (1939), s. 177 f.;

Viveka Heyman, Till Rokstenens »ikult(i)ka». I: Arkiv for nordisk filologi 56 (1942), s. 318—321;

Hugo Ekhammar, Vad hette Ostgotarna pa vikingatiden? I: Ostgota Correspondenten 13/5 1943;

Erik Noreen, Kritiska bidrag till tolkningen av svenska runinskrifter. I: Fornvénnen 38 (1943), s. 357—360;

Axel Skold, Rokstenen. En kort beskrivning (odat, omkr. 1945);

Otto Hofler, Die Trelleborg auf Seeland und der Runenstein von Rok. I: Anzeiger der phil.-hist. Klasse der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Jahrgang 1948, nr. 1, s. 9—37 [anm. av G. Ekholm i Fornvinnen 1948, s. 365];

Evert Salberger, Elisioner pa Rokstenen. I: Arkiv for nordisk filologi 64 (1949, tryckt 1950), s 140—155, 317.

Avbildningar: Efter Brates tid ha tillkommit de av Nils Moosberg fér O. von Friesens rakning tagna fotografier, som forsta
géngen atergavos i von Friesens arbete Rokstenen ldst och tydd (1920) och senare i Schiick och Warburgs Illustrerad svensk
litteraturhistoria, 3. uppl., I (1926), s. 128 f. Fotografier tagna for StHm av H. Faith-Ell i ATA, varav fem aterges i O. von Friesens
broschyr Rokstenen i Vitterhetsakademiens viagledningar, Svenska Fornminnesplatser nr 23 (1934) och ett av A. Nordén i Bidrag
till svensk runforskning (1943). Ett foto av stenens framsida aterges i den av Thord Lindell redigerade Ostergotland, s. 167 (1937,
i Lindblads forlags serie Hembygdsbockerna); Foto B. Wallenberg, 5/, 1926 (ATA); Foton K. A. Gustawsson, 1929 (dnr 2115/30,
ATA), 1933 och 1934 (dnr 1965/35, ATA); Foton A. Hamfeldt, 1934 (ATA).

Historik.
Stenblockets ursprung.

Rokstenens stenskiva tilldrager sig uppmérksamhet och viacker beundran redan genom sina yttre
drag: maétten dro imponerande, och den finkorniga ljusgrd graniten limnar jamna, fasta ytor for
ristningarna. Over jord reser sig stenen nu visserligen blott omkr. 2,5 m., men i sin helhet dr den 0,2—
0,4 m. tjocka och 1—1,35 m. breda héllen nira 4 m. lang.24 Man fragar sig, hur en naturlig stenskiva av
sa maktigt format kunnat framskaffas.

Losningen &r enklare 4n man i forstone tankt sig. Pa blott 2 km:s avstand i SO fran Roks kyrka ligger
det betydande stenbrottet vid Eje,2s dar skivtunna block av samma finkorniga ljusgra granit som
Rokstenens ligga i bergets dagyta och litt 1ata 16staga sig. Att grytet i Rokstenen 6verensstimmer med

24 ] marginalen star: Hela langden &r 3.85 m, dédrav 1.35 m. under markytan. Bredden hogst 1.50 m. Tjockleken intill 0.45 m.

25 [Nordéns fotnot] Berget borjade brytas vid Mj6lby-Hastholmenjarnviagens byggnad 1908—10. Sedan tog nuv. dgaren hr Sigfrid Johansson upp
brytningen i stort. Vissa &r brotos stora miangder sten, s att upp till 50 jarnviigsvagnar granit kunde utfraktas. Ar 1931 lastades 16 skutor pa vardera 60 ton.
Arbetarnas antal var 29. Stenen i brottet &r ytterst lattspriackt. Ett enda slag pa en »plur» (en stildubb om négra cm:s ldngd) spréanger ett block om 50 cm
béde pa langd och djup, om man ritsar férst med en mejsel.
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materialet i det egenartade berget vid Eje har lange varit kiant av sockenborna — det bekriftades pa sin
tid av professor Lennart von Post, enligt vad skriftstéllaren Arvid Larsson uppger i sin beskrivning 6ver
Roks socken, och det har for mig vitsordats av Eje-stenbrottets dgare hr Sigfrid Johansson.2¢

Eje ligger utanfor sydkanten av den Ingvaldstorps by, med vars datida invénare, 'Ingvaldingarna’,
stenen uttryckligen i sin text anger sig st i ndgot samband. D4 nu enligt det ena av de tvi méjliga alternativen att
tolka chifferpariet i—k pé och nedanfor toppytan framkommer en mistar-signering for inskriften biari”i auiu is runimgpr »Bjare
i auiu dr runméstaren» (Laffler), ma det redan har antecknas, att namnet pa stenens ursprungsort, Eje, icke later forbinda sig med
detta den alternativa chifferlosningens presumerade ortnamn. Det nuv. Eje dr ndmligen ett ursprungligt (i) Eke.27:28

Ovriga ursprungsférhillanden.

Omsténdigheter, som ar forknippade med Rokstenens tillkomst och som darfor bidraga att kasta ljus
over inskriften, rojas i drag sddana som dessa:

Redan da stenen litterdrt bekantgjordes vid 1600-talets ingdng (Bureus 1602) befann den sig vid
kyrkan.29 Den stillvis blott 0,2 m. tjocka men nira 4 m. 1dnga stenskivan ar av en sddan maktighet och
samtidigt s& omtalig, att man icke kan rdkna med, att sockenborna i onddan flyttat den langre strackor.
Allt synes tala for att stenen fran borJan rests pa platsen for den nuvarande kyrkan Kyﬂi@l—&gﬂ&ﬂ—ﬂﬁ-&

Ett studium av kyrkoplatsens lage vid Rok ger emellertid vid handen, att kyrka och prastgérd bilda
en enklav inom ett ursprungligen enhetligt bebyggelseomrade tillhérande Hejla by och den dirifran
utflyttade Ingvaldstorps by. Till grund for den Gversiktskarta, jag sammanstallt i fig. 137, ligger den
dldsta kartan over Hejla-Ingvaldstorpsbyarna med Roks kyrka och prastgird, uppgjord av Johan
Larsson 1640.3t Av denna karta framgar, att Hejla och Ingvaldstorps byar i sa stor utstrackning hade
dgolotter i varandras jord, att en gransdragning mellan byarna icke var majlig. Kyrko- och prastgards-
marken betecknar ett intag i storbyns pa naturligt satt avrundade 4goomrade: kyrkan har alltsa rests av
byborna pa deras mark.

Da kyrkan bar namnet Rok,32 méaste detta si vitt jag forstar aterforas pa det forhéllandet, att den star
rest pa mark dldst tillhorig Hejla by. Ordet rok anger gérna ett toppigt foremal, en sddesskyl t.ex. eller
pa Gotland en rauk, och dven om det i vira ortnamn — sasom Carl Ivar Stiahle pavisat i sin avhandling
Studier 6ver de svenska ortnamnen pd -inge (1946), s. 464 — alldeles icke behover ange nagot sarskilt
toppformat i terrdngen utan kan avse t.o.m. en l1ag jordfast hall, 4ven liggande under jorden eller under
vattenytan i havet (sd pa Gotland), sd aterstar dock det férhallandet, att Roks kyrka ar lagd pa den
fullkomligt jaimna slattmarken. Intet i terrdngens yttre anger, varfor kyrkan har fatt ett namn med
inneborden ’kullen’. Daremot synes namnet Hejla kunna tolkas sdsom avseende den markformation,32
som i hela Takernbygden ir kiind under namnet 'Hejla backe’ — i denna Ostergotlands mest utpriglade
slattbygd behéver marken tydligen icke stiga mycket, for att det skall anses anmarkningsvart. — Jag
lamnar hir &sido den mdojligheten, att kyrkan eller dess foregingare, den hedniska helgedomen, varit
byggd pa ett under jordytan uppskjutande topp-parti av berggrunden, nu osynligt.

Ortnamnshistoriska grunder, sammanhéllna med iakttagelserna pa den dldsta bykartan (se fig. 136),
ange att Ingvaldstorpsbyn sdsom en under yngre jarnalder skedd utflyttning ur den ursprungliga Hejla-
byn. Denna utflyttarnas — Ingvalds och hans slikts — by har tydligen tidigt vuxit till att bli en av
socknens ledande, i vira dagar ar det den storsta byn i den eljest icke obetydliga Roks sn. Byn framstar
i Gustav Vasas jordebdcker sdsom uppdelad i tre gardar: Hertiggarden, Berggérden och Gatugérden, i
vara dagar omfattar byn 2 Gatugardar, 3 Berggardar, 1 Hertiggdrd och 1 Storgard. Den viktiga lands-

26 Nordén har inte noterat Bror Asklunds rapport fran 1931 till Riksantikvarien (ATA) dér han bl.a. skriver att stendmnet torde »ursprungligen ha
utgjorts av ett 1ost block, troligen en jordfast sten.» Han skriver ocksa att »Rokstenen med storsta sannolikhet harstammar fran Roks socken.» Asklund
skriver vidare om att graniten fran Eje »&r mycket lik R6kstenens bergart, men kanske av négot grovre korn.»

27 [Nordéns fotnot] Ortnamnsarkivets samlingar ha foljande beldgg fér namnet: Pedher i Eghe 1414, SDnr 2, s. 772 orig. ibidem s. 773, Peeter i Eke 1414,
SDnr 2, s. 778 orig., Tore i dge 1523, Biskop Brasks kopiebok s. 4 (tr. i Medd. fr. Ostergo6tlands forn.for. 1875).

28 For texten i mindre stilsort har Wessén i marginalen skrivit: Utgar? Stor enl. min mening sammanhanget.

29 [ marginalen har Wessén antecknat: Vad vet man om kyrkoboden? Alder?

30 Wessén skriver for den har strukna texten i marginalen: Utgér! Det racker med en hinvisning till » Antikvariska studier». Alltfér osdkra saker bora icke
fé plats i en urkundspublikation utan bora publiceras pa annat hall.

3 I marginalen skriver Wessén: »Ar det icke mdjligt att i stillet publicera denna karta? Orig.-dokument #ro alltid, sarskilt i en urkundssamling, att
foredraga, om de finnas till.» Kartan har hér infogats, se figur 136.

32 [Nordéns fotnot] Namnet Hejla skrives dldst i Hagrildom 1406, i Haegerlum 1441, 1500-talets skatteldngder skriva vanligen hdgerla 1545, Hegela
1552, haegela 1567. Utgangsformen forefaller vara en -ildi-bildning pa roten i hégra, *géra hogre’, och namnets innebord ar d& 'markférhgjning’.[1 vinster-
marginalen vid -ildi skriver Wessén ett fragetecken och »Utgar?»] Socknens namn skrives dldst de roskijre 2 ggr 1282, in royrskyrky(a) 1330, vidh roka
kirkio 1397.
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vagen fran Linkoping till Jonkoping gar fram genom socknen men beror icke kyrkan. Att doma av Johan
Larssons karta 1640 har den t.o.m. gitt i sydligare lage 4n i vara dagar. Efter denna landsvag bar val
Gatugérden sitt namn.

Sammanfattningsvis kan alltsa sigas,

att Rokstenen av allt att doma en gang rests pa den plats, dir den sa langt veterligt befunnit sig,
namligen vid nuv. kyrkan,

att denna plats vid 700-talets slut eller 800-talets borjan, dé stenen tillkom, med till visshet grinsande sannolikhet kan
antagas ha varit den hedna ’sokn’-ens gemensamma helgedomsplats, *vi’-et,

att detta 'vi’ var anlagt pd mark, som upplatits av byborna i Hejla-Ingvaldstorps by, vilket i sin tur innebir, att gode-
befattningen &ldst innehafts av mén tillhérande den slkt, som bott i vi’-byn,33

att en sédan slakt, den som gett sitt namn &t den storre delen av kyrkby-omradet, var uppkallad efter
en Ingvald och alltsi kunde betecknas som ’ingvaldingarna’.

Sitt intresse f4 dessa sammanstéllningar genom den omsténdigheten, att ett parti av central betydelse i
runstenens inskrift innehéller uttalandet: »Jag sager for allt folket, vem av Ingvaldingarna, som blev
atergildad genom en hustrus offer till gudarna».
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Fig. 136. Johan Larssons karta 1640. Lantmateristyrelsens arkiv D87-34:d10:41.

33 For de bada stycken som hér angivits i mindre stil har Wessén i marginalen skrivit: Alltfér spekulativt!
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betecknade markomrédena ovan, sa
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Annu en detalj i inskriften kan stillas under belysning av de reala forhallandena i socknen.

Enligt den ena av de tva alternativa 16sningarna av chiffern pad Rokstenens ytor i—k siger ristaren:
sibi uiauari ul nirupr, »Sibbe helgedomens viktare avlade vid nittio ars &lder» (H. Pipping och O. von
Friesen). Att Sibbe — namnet ar ju vanligt under nordisk forntid — forekommit som namn dven i Roks
sn framgar av en anteckning i ett par av Gustav Vasas jordebdcker. I 1545 ars skattelangd for Roks sn
uppges, att Hakan Andersson i Tuna i Heda sn skattade for ett »6detorp benempt Sibbarydh» i Roks sn,
och av 1567 ars jbk (Og. Handl., 13, KA), 6verst & sid. 21 a, framgar det, att det var ett kronotorp. Dess
lage har ej statt att utrona. Flera av socknens vilbeldgna och storre gardar bara namn pa -ryd (Goijerydh,
Folzrydh, Asserydh), varfor Sibbarydh ej nodviandigtvis behover sokas i skogsbygden, langt fran
Ingvaldstorp och kyrkobygden.

Rokstensmistaren och skrifttraditionen i Ostergotland.

Det synes numera icke lingre behova betvivlas, att Rokstensmaéstaren kidnt den samgermanska
fuparken tack vare en i hans hembygd naturligt fortplantad tradition. Ostergotland uppvisar — ej minst
tack vare nédgra lyckliga fynd pa senare aren — den mest obrutna f6ljd av skrifthistorisk utveckling, som
val ndgon nordisk bygd kan framte. Till de dldsta inskrifter, som 6verhuvudtaget dro kianda i Norden,
torde formodligen den gétfulla inskriften bland héllristningarna vid Himmelstadlund bora raknas.
Vadstenabrakteatens inskrift kommer val darnést i lder och visar den samgermanska runraden i dess
klassiska form; duppliken fran Motala antyder, att just denna form av alfabetmagiska amuletter varit
spridd i landskapet. Ungefar samtidig dr den dlderdomliga inskriften pa Skiarkindsstenen — vi rora oss
har i artiondena kring ar 500 e.Kr. Den i den s.k. ’6vergangstidens’ runor utférda inskriften pa
Soderkopingsstenen visar, att Ostergétland pa 600-talet deltog i den skrifthistoriska utveckling, som
l&ngsamt forde bort fran den klassiska samgermanska runraden till nya teckenformer. Inskriften pa
Ingelstadhillen ar ett slags kontaktstille mellan det forsvinnande gamla och det frambrytande nya:
ristaren anvander den gamla dagr-runan som kryptograf for mansnamnet Dagr men skriver i 6vrigt
med kortkvistrunor, det nya svensk-norska runalfabet, vars flesta och stitligaste minnesméarken nu
under 800- och 9o0o0-talen tillkommo pa Ostgotsk botten. Den dldre fupark, som Rokstensristaren
anvander, ar icke helt identifierbar, da ristaren synes avsiktligt undvika sddana runformer, som
sammanfollo med kortkvistrunornas, men den synes st narmast S6derkopingsstenens: Rokristarens a-
runa synes typologiskt vara idldre dn S6derképingsméstarens, men a andra sidan tycks ej Rokristaren
kinna till den gamla ing-runan utan anvinder hir runan for g, X. En hel del inskrifter pa forgiangligt
material: trd, textilier, ben och metall, utforda i ’6vergangstidens’ och kanske dven dldre perioders
runskrift, ha sidkert passerat under Rokstensmistarens 6gon och givit honom tillfille att inldra det
skriftsystem, han brukar i partiet C e. Nagon for magiska dndamal tilldgnad kabbala har det alltsa icke
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varit. Da Brate (i Bugge 191034 s. 285 f.) gav uttryck &t den motsatta
uppfattningen och fornekade, att ristaren pé traditionens viag kunnat
ha haft kunskap om den 24-typiga runraden, moétte han motsténd
redan av Liffler (i samma arbete), och senare har von Friesen (1920,
s. 23 f.) genom en analys av Rokstenens dldre runrads-tecken jam-
forda med Skirkindsstenens &dagalagt, att ristaren icke genom ett
studium av hemprovinsens runristningar av samgermansk typ
kunnat deducera fram de dldre tecknens betydelse — hans egen run-
rad ar av ‘6vergdngstypen’. De ovan omniamnda nya fynden, sarskilt
Séderkopingsstenen, ha tillfullo bekréaftat denna von Friesens upp-
fattning.

Fig. 138. Og 136. Roks

kyrka. Johannes Bureus " PR
teckning av stenen, ur hs Fa Vi Robe E)&%{&;ﬁ'&ﬁ‘
10:2 (Kungl. Bibl.). Efter . .ﬁ_?::*m# oy AL
foto i ATA. J R e o

e 1624

Stenens senare o6den.

Rokstenen uppmarksammades och avtecknades forsta gangen av Johannes Bureus, och d& teck-
ningens35 ingér redan i handskriften Fa 10:2, som 6verlamnades till hertig Karl den 3 juli 1602, betyder
detta, att Bureus besokt ROk och avritat stenen fore detta datum.3¢ Att teckningen ar egenhindig, torde
framga av Bureus’ uttryck pa ett par stillen i registret till handskriften Fa 5, dar ett tryck av teckningen
ingdr: »Min ritning» alt. »mijn R». Nista ging avbildades Rokstenen av Johan Hadorph, och da hans
ritbitrade var Johan Leitz, som synes ha tratt i Antikvitetskollegiets tjanst 167637 och avskedades 1683,
kan avtecknandet icke ha skett vid nigot annat tillfille in under Hadorphs vistelse i Ostergotland ettdera
av aren 1676 eller 1677.38 Runstenen avtecknades d& inmurad i en vagg, tillhérande kyrkans tiondebod,
och frén samma vigg kdnner C. F. Broocman den i sin 6stgotabeskrivning 1760. Enligt ett i ATA forvarat
»Inventarium af forntida minnesmairken i Rok 1829» satt stenen inmurad i kyrkobodens Gstra vigg.
Den sida, som innehaller inskriftens borjan, var darvid vand utét, och férst da tiondeboden i juni 1843
revs, blev det bekant, att stenen var ristad pa ytterligare fyra ytor. Socknens kyrkoherde prosten
Hedmark gjorde darvid en teckning, se figur 139, av de fyra férut dolda sidornas inskrifter (nu i ATA),
varefter stenen — besynnerligt nog — pa nytt infogades i en vigg, nu i den aren 1842—45 under byggnad
stdende nya kyrkans vapenhus, innantill i sodra viggen (Stephens, Old Northern Runic Monuments, s.
228). Vid stenens utbrytande ur bodviggen eller under dess transport till och inmurning pa det nya
stillet i sakristivaggen ha med storsta sannolikhet de skarvor avspjilkats, som lamnat de tdmligen farska
brottsparen pé baksidan, langs skarningslinjen mellan dennas hégra kant och stenens vianstra smalsida.
Prosten Hedmarks avteckning av stenen efter uttagandet ur bodviggen visar stenen férsedd med de dn
idag kvarstadende skadorna. Den i socknen verksamme hembygdsforskaren skriftstillaren Arvid Larsson
har meddelat mig, att hans farfar, f{6dd i Rok ar 1802 och sténdigt bosatt dir, i egenskap av kyrkvard
haft en del att bestyra med kyrkobygget aren 1842—45 och limnat den uppgiften till Larssons fader, f.
1852, att »flisor av Rokstenen skulle ha lagts in i den nya kyrkan», dir de sedan forkommit.39 Ar denna
tradition riktig, och har det varit de nyssndmnda skirvorna fran stenens baksida, méste det hogeligen
beklagas, att de icke kunnat tillrittaskaffas, da den nu vanstillda texten langs baksidans hogra kant hor
till det, som bereder forskningen de storsta svarigheterna i hela inskriften.40

34 Wessén skriver i marginalen: Forkorta ej sa!

35 Wessén skriver i marginalen: »Ta med denna bild som kliché i texten!» Se figur 138.

36 Wessén skriver i marginalen: »Nej! Jfr Svardstrém» 1936.

37 Wessén skriver i marginalen: Nagra ar tidigare?

38 [Nordéns fotnot] E. Vennberg, Johan Hadorphs resor (1917); Henrik Schiick, Kgl. Vitterhets, Historie och Antikvitets Akademien, 11, s. 402 f. —
Teckningen av Rokstenen i Bautil (B 913) ar signerad I.H. och I.L.

39 [Nordéns fotnot] Hr Arvid Larsson tilldgger i brev till mig 8.8 1946: »Vid ett besok, som prof. Mittag-Leffler (forvixling med den kinde
Rokstensforskaren professor L. F. Liffler? Nordéns anm.) gjorde i mitt hem f6r 30 — 35 ar sedan, minns jag, att det diskuterades vildigt om den saken. Prof.
M.-L. slet sitt hér i fortvivlan 6ver att ej kunna f& de 6nskade uppgifterna. Det &r vl numera omdjligt att fa reda pa den saken». — Man vill emellertid har gora
den reflexionen, att prosten Hedmark vél i s fall skulle ha skt inpassa flisorna i deras lagen, d& han avtecknade runinskriften pd den séndertrasade kanten,
och att han dérefter skulle ha med omsorg vakat 6ver, att de fatt ett tryggt forvaringsstille. Var £.6. vid denna tidpunkt den nya kyrkan s fardig, att man ville
lagga in de betydelsefulla flisorna dér? Och varfér omndamnde prosten Hedmark varken dé eller senare skdrvornas existens? Hade stenen uttagits utan hans
medverkan, och hade arbetarna dolt f6r honom, att de farit ovarsamt fram med det dyrbara blocket?

40 Wessén skriver i marginalen: Kan man icke fa veta ndgot om kyrkoboden?
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Med framsidan alltjamt synlig satt sedan stenen inmurad inne i vapenhuset, tills den &r 1862 efter
fornminnesintendenten P. A. Sdves besok och under dennes ledning av Vitterhetsakademien uttogs ur
vaggen och restes pd kyrkogéarden, strax inom kyrkogérdsmuren véster om kyrkans vistra portal. Dir
forsags den senare med ett av ingenjor Algot Friberg i Jonkoping ritat skyddstak. Under de forsta &ren
av 1900-talet anbragtas sedan lostagbara viaggar och dorrar mellan skyddstakets stolpar, varigenom
stenen tyvarr gjordes ytterligt svaratkomlig. For den stindigt 6kade strommen av turister och de allt
vanligare skolreseklasserna var det besvarligt att uppsoka stenens vardare for att f& skyddshuset 6ppnat.
Det var framst hdansynen till dessa olagenheter, som féranledde Vitterhetsakademien att ar 1933 utflytta
stenen utanfér kyrkogdrdsmuren i soder och forse den med en pa sidorna 6ppen skyddsanordning,
dessutom mera estetiskt tilltalande 4n det tidigare trdnga skjulet. Under vinterhalvéret ar dock stenen
alltjamt intackt. Det skall emellertid icke nekas till, att stenens fria utsidttande f6r vider och vind, €j
minst den stindiga blasten fran Vittern, for med sig nya oldgenheter. Den ofantliga ryktbarhet, stenen
har fatt i resereklamens tidevarv — den besckes arligen av tiotusentals manniskor — gor det ound-
géangligt, att stenens runor hallas uppmélade, men d& bindedmnet i fargen med &ren uttorkas, flyter
fargstoffet med regn och blést ut 6ver stenens yta. Det har varit en ledsam f6ljd av uppmaélningen vid
utflyttningen 1933, att sdrskilt pd den mot Vittern vinda sidan av stenen en stillvis ritt stéorande
rodfargning av den eljes s utsokt vackra, ljusgra stenytan intratt.

Dechiffrerings- och tolkningshistorik.

Den form av runskrift, i vilken den synliga sidans text var avfattad, den svensk-norska runraden eller
kortkvistrunraden, var okidnd for den &ldre runforskningen, och Broocmans omdome 1760, att
runstenen »ar aldeles obegripelig och olaslig» sammanfattar, vad man intill Liljegrens tid pa 1830-talet
ansig sig kunna sdga om inskriften. Forst med Sophus Bugges avhandling 1873—1878 Tolkning af
runeindskriften pd Rokstenen i Ostergétland bragtes ljus 6ver denna. Efter Bugges banbrytande
Rokstensforskning, som bedrevs dnda till manaderna fére hans déd 1907, har en numera svaréver-
skadlig mangd avhandlingar utkommit berérande Rokstenstexten. For huvuddragen av denna Rok-
stensforskning redogor O. von Friesen i arbetet Rokstenen ldst och tydd (1920), s. 2—6. Den detaljerade
historiken, runa for runa och delvis dven ord for ord, ger emellertid Hugo Pipping i avhandlingen
Rokstensinskriften en rdttsurkund (1932). Har 4r det nog att hinvisa till dessa bada framstéllningar,
liksom ocksa till Brates utforliga detaljanalys i Ostergotlands runinskrifter, s. 232—254.

Liasning och tolkning.
Lasordningen.

Saval hansyn av praktisk art som rena pietetsskal tala for, att man behéller den av Bugge inférda och
sedan av Brate, Pipping m.fl. f6ljda ldsordningen med beteckningssittet al—VIII f6r framsidans
dedikationsformel och dess fortsittning i de stupvidnda raderna, b for framsidans Teoderikstrof i de
véagrita raderna och c for dessas fortsattning pa den hogra smalsidan samt dI—IX for baksidans stup-
vanda rader. I detta godtagande av en redan havdvunnen signering av inskriftens olika delar bor dock
icke inldggas nagot tanketvang, sa att man kianner sig bunden att anse, att inskriften bildar ett logiskt
helt med de olika momenten inlagda just i den av signeringen anvisade f6ljden. O. von Friesen liser
inskriften i en helt annan f6ljd och anfor skal harfor, som icke kunna frinkénnas betydelse. Dock kan
man icke blunda for, att denna von Friesens argumentering ej si litet firgas av hans stravan att fa fram
en siffermissigt tillfredsstéllande foljd av moment for att utfylla det pafallande tomrummet mellan
ristarens referat: »det siger jag for det andra» och »det sdger jag for det tolfte». Hur pressad denna von
Friesens argumentering ar, framgar av ett sidant drag som att han sasom ett fristiende moment (nr 7)
raknar det enda ordet traki. von Friesen synes mig ocksé fista ett 6verdrivet avseende vid vad som faller
sig naturligast vid blickens Overfarande av stenen: frin hogra smalsidan glider den upp 6ver den
bekviamt nedéatlutande toppsidan och fran denna ned Gver ndrmaste parti av baksidan o.s.v. Sddana
hinsyn ha naturligtvis medverkat vid ristarens val av ytor, men fore dem torde vil 4nd& ha gétt andra
skal. Nar ristaren hade beslutat sig for att i referatform meddela innehallet i ett gravkvade, en kvida —
ty sdsom en sddan torde det original bora uppfattas, pa vilket referatet atergdr — valde han for detta
referat de stora, jamna ytorna pé stenens fram- och baksida, men da han &ven ville inrycka annat i sin
inskrift, upplinjerade han baksidan s3, att han nddde en dekorativ verkan genom textpartiernas
placering. Anbringandet av en s vidlyftig text som Rokstenens har ju icke varit en improvisationssak:
texten har uppmalats pa stenen fore inhuggandet. Darav foljer, att ristaren valt utrymme for de stora,
sammanhangande partierna forst och darefter inplacerat kortare, 16sryckta partier pa ytor, som blivit
lediga, t.ex. langs kanter o.d. P4 det hela taget synes mig darfor den Buggeska lasordningen ha storre
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sannolikhet for sig 4n den von Friesenska, helst som den ocksé for med sig, att chifferns svarighetsgrad
stegvis Okas for att kulminera i de avslutande partierna h och i—k.

Pa sidan A (framsidan) och sidan B (h6gra smalsidan):4!

Aal: aft uamup stanta runar par -
5 10 15 20

II: in uarin fapi fapir aft faikian sunu
25 3 3 40 45 50

»Efter Vamod std dessa runor. Men Varin, fadern, ristade dem efter den it doden hemfallne sonen.»

Till lasningen: Efter 22 Rr finnes ett sk, som har uppfattats olika. Bugge, med tveksam anslutning av
Brate, raknar med tre punkter, von Friesen och Olsen med en nagot langstrackt punkt, vilket Brate finner
»kanske riktigt, da det 6verensstimmer med skiljetecknen i d III och VI». Det forsta av dessa dberopade
sk uppmaélar emellertid Brate sdsom ett 1at vara otydligt kors. D& nu ristningens bést utférda sk (de i
I6nnrunepartiet upptill & baksidan) dro otvetydiga kors, har jag ifrigasatt (Fornvannen 1945, s. 58), om
icke sk efter r. 22 ursprungligen varit menat som ett kors. Jag aterger det emellertid ovan med en punkt;
det stér pa stenen i radens mittre hojd.

Till tolkningen: Den déde sonens namn star utan sdkert uppvisad motsvarighet i det oss bekant
forngermanska namnskicket och meningarna ga isir om dess ritta atergivande. Den av Hans Hilde-
brand 1866 forst framforda meningen, att namnets forled ar en motsvarighet till fvn. Vé-, har godtagits
av flera senare forskare och mest utforligt motiverats av von Friesen (1920, s. 30 f.). von Friesen aterger
forleden som Vae- i enlighet med det férhallandet, att beteckningen vd for ’helgedom’ »sa godt som
uteslutande forekommer pé gotiskt omrade». Den nirliggande tanken, att namnet *Vamodr vore
sekundiart uppkommet ur ett enledat namn Modr, som forsetts med ett karaktiriserande prefix efter
monstret av det fornislandska Vé-Geirr42 avvisar von Friesen med en erinran darom, att ett »fvn. Mdodr,
fsv. Moper icke ar sikert styrkt som sjilfstdndigt personnamn». von Friesen papekar, att pa islandskt
omrade antriaffas namn sddana som Véfr@ér Vélaug, Vémundr, Vény, Vépormr, vid vilkas sida €j finnas
nagra enkla namn *Frer, *Fridr etc., sa ocki fsv Vlborgh Vi faster ~ Vaefaster Vlmunder ~ Vaemunder.

~ , Fé-.42,43 Skrlvmngen av forleden
med den Vanhga runan for a har en motsvarighet i ristningens marika fér Meringa. Stodet for
antagandet, att den vanliga beteckningen for "helgedom, offerlund’, *vi’, i denna del av Ostergétland
kunnat uttalas vee, ligger i namnet pa den i Roks grannbygd beldgna socken Vaversunda, vari man med
von Friesen helst vill se ett i *Vavarisundom, se nedan s. 241. Emellertid visar det invid Skenninge
belidgna, betydande bygdecentrumet Vistenas namn liksom ett helgedomsnamn siddant som Gétevi, att
uttalet med -i likaledes tillhort bygdens sprak.

En annan mojlighet ar att uppfatta namnet sdsom *Vamodr, varvid man har att i férleden se det som
fvn. va, ’olycka’, foreliggande ordet. Till detta *Vamodr stode faderns namn Varinn44 i sarskilt fylligt
allitterationsforhallande.

41Vid redigeringen har blanktecken infogats i ldsningen mellan orden i enlighet med hur inskrifter normalt brukar aterges i Sveriges runinskrifter.

42 [Nordéns fotnot] Om denne Geirr i Sogn berittas i Landnamabok (s. 47), att han kallades Végeirr, pvi at hann var blétmadr mikill. At alla sina barn
gav han namn med férleden Vé-, de hette Vébiorn, Vésteinn, Vépormr, Vémundr, Végestr, Véporn, Védis.

43 Wessén har satt den hér genomstrukna texten inom klammerparentes, skrivit dubbla frigetecken i marginalen och mot slutet skrivit i marginalen:
Detta &r av allt att d6ma ren konstruktion! Inte far man bokstavligt ta for gott allt vad Landnima péstéar!

44 Wessén skriver i marginalen: Langt a?
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Plansch 136. Og 136. Roks kyrka. Sidan A. Foto H. Faith-Ell 1934 (ATA).
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En tredje mdjlighet har framlagts av Erik Bjorkman i hans arbete Studien iiber die Eigennamen im
Beowulf (1920) och godtagits av Ivar Lindquist (i artikeln Rokstenen i Svensk uppslagsbok, 1935).
Bjorkman &terger namnet som Ud(g)mop. Da emellertid bagge de nyssndmnda ldsningarna aro fullt
godtagbara, inser man ej, vad som skulle tvinga till valet av ett tredje alternativ. — D& namnformen
Vamod vunnit burskap i den yngre Rokstenslitteraturen (Brate, von Friesen) viljes den hir, utan att den
dirigenom betecknas sdsom mera sannolik 4n formen Vamod.

Faderns namn uarin, som ndmnt allittererande med sonens namn — enligt seden inom det for-
vikingatida namnskicket — dr belagt sdsom personnamn pa en runsten frdn samma tid som Rokstenen,
rest blott 14 mil frin denna, den sméldndska stenen frdn Rottnekvarn (Sm 20, se R. Kinander, Smdlands
runinskrifter, s. 77). Den i strofisk form avfattade, tyvarr sedan lidnge forlorade inskriften har ett
innehéll, som erinrar om Rokstensingressen: afrstaiurainirukubutr (rekonstruerat) etc., »efter Varin,
som bonder hoggo ihjil, ma sta ...». Aven pi ett annat gotiskt omrade, Varkumla sn strax SO om
Falkoping, synes namnet vara belagt, i det att nuv. ortnamnet Varskal dldst skrives Varisskalf (E.
Hellgvist, Svensk etymologisk ordbok, under Skilv). Det fortjanar dven anméirkas, att i den med
ostgotskt sagostoff uppblandade Helgediktningen i Eddan forekomma ortnamnen Varinsey, Varinsvik,
Varinsfjordr. Pa nordiskt omrade synes namnet hittills enbart knutet till gétiska bygder, i varje fall som
verkligt personnamn.

Nya bidrag till kinnedom om innebdrden av verbet fa (ristningens fapi) ldimnas av de Ostgotska
Kilvesten- och Oklundatexterna, s. 6 och 388.45 Det framgar av dessa otvetydigt, att verbet syftat pa en
personlig befattning med ristningens framstéllande. Varin har m.a.o. sjilv ristat och uppmalat Rok-
stensinskriften (verbets egentliga innebord dr 'méla’ o. likn.)

R. 39—52 aftfaikiansunu, ’efter dode sonen’. Valet av ordet 'feg’, som dnnu i vastsvenska dialekter4¢
har kvar sin ursprungliga betydelse *férutbestamd att snart do’, fvn. feigr, fsv. fegher, ’dets.’, ar uppen-
barligen betingat av det hogstdmda talets krav pa alliteration: en Varinn fadi, fadir, / aft feigjan sunu.
Att ordet dven kunde anvidndas om en redan dod, framgér av Eddans fyllisk fjorvi feigra manna, »han
fyller sig med d6da mins kott» (Voluspa 41) liksom av ett uttryck i Gisla saga Surssonar (ed. F. Jonsson,
1903, s. 83). I vastgermansk diktning har ordet ofta inneb6rden ’dod’ (citat hos Bugge 1910, s. 8). —
Ordknappheten i partiet om sonens dod 6verraskar och ger snarast intrycket, att denna déd i och for sig
varit foga uppseendevickande, se narmare langre fram (s. 244).

Hela dedikationsformeln har Erik Noreen velat uppfatta som en timligen regelbunden halvstrof i
ljodahattr, varvid han uppfattar in icke som det kopulativa-adversativa ’och, men’ utan som ett relativt
en, 'som’, och laser: »Efter Vamod st de runor, som Varin ristade, fadern efter den déde sonen»
(Fornvdnnen 1943, s. 357 f.) Jag har i Fornvdnnen 1945, s. 57 f. uppvisat, varfor detta tolkningsforslag
ar oantagbart.

Forhallandet mellan dedikationsformeln pa Rokstenen och liknande ingresser & andra samtida
stenar har jag sokt belysa i Antikvariska studier 1, 1943, s. 219, dar jag bl.a. tolkat inskriften pa den
uppldndska Adelso-stenen (U 10), avfattad i en med Rokrunor uppblandad fupark, som en direkt
motsvarighet till Rokstensingressen (aftybisantistainsar / aklkikarpif..., »efter Opir stir denna sten,
och Loke gjorde (inskriften), f...».

Aalll: sakumukmini pat huariar ualraubar uarin tuar
55 60 65 70 75 80 85 90

IV: par suap tualf sinum uarinumnar t ualraub-
95 100 105 110 115 120 125

V: bapar sgman @ umisumanum : pat sakum ana

130 135 140 145 150 155
VI: rt huar fur niu altum an urpi fiaru
160 165 170 175 180 185
VII: mir hraipkutum auk tu
190 195 200 205
miR ¢n ub sakar
210 215

45 Nordén skriver »ovans. och s. », men da runristningen frdn Oklunda beskrivs senare i detta arbete har ordet ‘ovan’ utgétt.

46 [Nordéns fotnot] Jfr Birger Sjoberg i Kriser och kransar: »[1 marginalen skriver Nordén »Senare!» och Wessén/Jansson: »SAOB?»] Molniga mandag
rickte mig kransen. / Sjalvtro véxte, blodet steg. / Kvittrande tisdag miste jag sansen, / veks for en ordstot, sldppte balansen. / Trott som en vaxbild i smélta
neg ... / Vaknade plundrad, stum och feg.»

- Om en gammal man, som forst efter 1dngvarig sjuklighet dog, sades det: »Ténk att han skulle bli s feger!» (meddelat mig av lektor Carl Larsson).
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»Jag sidger den unge mannen (allt folket det?), vilka de tva stridsbyten voro som tolv ganger togos
som byte, badda pa en gang frdn man efter man. Det sédger jag for det andra, vem som for nio slaktled
sedan miste livet bland hreidgoterna och dog under kval47 for sina brotts skull.»

Till lasningen: Den efter 126 b féljande runan ar av omtvistad natur. Senast har von Friesen (1920,
s. 36) karaktiriserat den som en hst, fran vars 6vre dnde en kort baghdjd linje utgar, s att runan kan
kompletteras saval till ett u som till ett r. Diar den korta béglinjen slutar, synes mig dock en buktande
ojaimnhet vidtaga, som om den vore huggen skulle forvandla runan till ett R, en typ av r, som dock
avviker fran den i ristningen eljest anvinda. Kanten av stenen ar har emellertid trasig och ytan grov;
ristaren kan ha slagit ett u, men s ha kanterna lossnat, s att en figur uppstatt, som nu nog mest for
tankarna till ett r. Sk efter 148 m ar mera ett kort streck &n en punkt.

Till tolkningen: R. 53—63 sakumukmini. D4 en med Rokstensristaren samtidig ldsare utan for-
handskannedom om inskriftens innehall gick till dess tydning, torde han a priori ha varit instélld pa att
hir méta en serie meddelanden till sdidana som han sjélv, till vigfarande alltsa och till bygdebor —
alldeles som ndr man pa den blekingska Stentoften-stenen lasta niuhaborumr / niuhagestumr, »nyheter
for bygdebor, nyheter for géaster!»48.49 Rokstenens sakumukmini torde han darfor tamligen o6verlagt ha
uppfattat som sagum mogmennti, »jag sager for allt folket». Bruket av -m-formen for 1. pers. sing. pres.
angav ristningen sdsom avfattad i hogstamt sprak, sdsom vanligt var i datida poesi,5° och ordbildningen
*mogmennti, n., torde ha tillhoért det datida spréket, jfr. fvn. pjédmenni, ’bra ménniska’, miigamadr,
‘man ur folket’. Dessa bildningar pa -menni ha visserligen i fvn. en individuell syftning: litilmenni,
‘obetydlig person’, illmenni och motsatsen gédmennt, ’délig’ resp. 'bra person’, men fér dtminstone
ungmenni och gédmenni ar darjamte en kollektiv syftning: 'ungdomar’ resp. 'bra folk’ bestyrkt.

Niar han med den sdlunda funna lasningen i minnet nadde fram till det andra stélle i den l&ttlasta
Rokrune-texten, dar runféljden forekommer (r. 578 —584), visade det sig emellertid omojligt att inskjuta
de forut anvinda orden. Texten nukmi[nikir|alu[hulkiainhuarip...5! synes snarast kréva ldsningen nitk
ungmenni mer alu, 'nu foéder jag 4t mig en ung man’. Vid fortsatt 1asning nddde han samma kombination
av runor i foljden r. 613—623, nu uttryckt i litt genomskddad 1onnskrift:
sakumukminiuaimsiburinip(i)rtraki; hiar antydes, att en ung bonde fatt en son, och f6r sakumukmini vore
béagge de nyss vunna viardena anviandbara. Da ldasaren for fjarde gangen stotte pa runféljden, var den
uttryckt med den teckenrikare samgermanska runraden, och han kunde d& vanta att fa bittre
hallpunkter for faststidllandet av uttalet. Men da visar det sig, att runmaéstaren avsiktligt undvikit att
overhuvudtaget anvinda u-runan, eftersom denna sammanfoll med kortkvistradens form och hans
foresats har var att endast anvianda runor av en fran Rokrunorna avvikande form. Orden stavas har
sakwmogmenj, och d& ristaren dven pa ett annat stille (jgoldiga) visar sig okunnig om ing-runans
existens, vet man icke, om ordet dr att utlisa som mogmenni eller ungmenni. Ett svagt stod for
uppfattningen, att det atminstone har icke vore att uppfatta som ungmenni kunde mgjligen ligga i den
omstindigheten, att ristaren begagnar olika runtecken for vokalljuden i verbandelsen och substantivets
forsta led: sakwm resp. -m-ogmenj. Har det forra varit ett u-aktigt ljud, ligger det ju néra till hands att i
det senare ljudet, skrivet med samgermanska opal-runan, se ett verkligt ljud o. Den maskerande
anvandningen av vissa samgermanska runor i detta parti omintetgor dock alla sikra slutsatser. — Femte
gangen, runfoljden aterkommer, i partiet D h, ar den uttryckt i 16nnskrift och &tf6ljes av det dubbeltydiga
ordet pur. Bade tolkningen »allménheten» och »ynglingen» aro har majliga.

Mahinda far man, med den nedan motiverade helhetsuppfattningen av inskriften som utgangs-
punkt, antaga, att ristarens avsikt varit att vinda sig till en 'ung man’, hans vintade eller nyfédde son,
men att han déarvid anvant ett skrivsitt, som dtminstone pa ett par stillen utan vidare medgav dven
lasningen ’allt folket’, och att han dér intet skulle ha haft att invinda, om nagon hade last sa.

Konstruktionen i runféljden 67—98 med det som rel. pron. brukade 95—98 suap, ur sva at, anvint
dven i 376—379, har numera fatt ett motstycke i den vastgotska Sparlosastenens rungrpaAr--
suapalrikulubufapi, »de runor, som Alrik Lumber(?) ristade».

47 »under kval» dr markerat och i marginalen har Wessén skrivit ett frigetecken.

48 For den senare delen av meningen skriver Wessén i marginalen: Flyttas till noten?

49 [Nordéns fotnot] Denna av Bugge forst givna Gverséttning synes mig namligen alltjamt 6verldgsen alla senare provade.

50 [Nordéns fotnot] Exempel Hyndlulj6d: Mart seggjum pér / ok munum fleira, / vorumk at viti svd etc. Egil Skallagrimsson: Ristum riin G horni, /
riédum spjoll { dreyra, | pau velk ord til eyrna / éds dyrs vidar réta.

5t Nordén hade inga parenteser. Eftersom Wessén i marginalen skrivit: »Angiv pd ngot sitt (t.ex. genom parentes), vad som &r supplerat!», har en sddan
dndring gjorts i utgdvan.
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Partiet 113—127 synes man med von Friesen bora uppfatta som en genom ett uteglomts2 a upp-
kommen felristning for numnar at ualraubu. Endast denna lasning ger ett sprékligt nojaktigt samman-
hang. Da stridsbytena sédgas ha tagits "pd’ (@) méannen, bor det ha rort sig om vapen, skoldar, svird,
hjalmar e.d.

Runf6ljden 177—187 anurpifiaru har tolkats pé flera satt. Da fvn. fjor, n., betyder ’liv, livskraft’, resp.
’kott och blod som site for livskraften, kropp (ex. Voluspa 42)’, vintar man sig knappast konstruktionen
verda a fjor, med @n, fvn. @, som preposition i st. .53 i(n), om betydelsen skall vara »kom till livet», 14t
s vara att uttryck sddana som verda a leid, verda G veg e-s, kunna &beropas som i viss man motsvariga.
Mojligheten att en reflex frdn den ursprungliga betydelsen ’varld’, jfr got. fairhwua, 'viarlden’, skulle
dréja kvar 6ver ordet dnnu pd 800-talet, kan ju icke helt avvisas, och da vore ju prep. an naturlig. Det
vore m.a.o. frigan om en stelnad fras. Dock kan det icke nekas till att kontruktionen forefaller mera
os0kt, om man istillet raknar med prepositionen fvn. ¢n eller ¢n,54 senare skriven dn, av *anu, 'utan’ (A.
Noreens uppslag). H. Pipping, som senare (1934) anslutit sig till denna tolkning, har framdragit en sats:
ba skal hann an vera lidit, ’da skall han mista understodet’ (Gragds, ed. Stadarho6lsbok, Kbhn 1879, s.
134), som kommer den foérutsatta satsen (sakum) - - huar an urpi fiaru, ’(jag sdger) - - vem som miste
livet’, s nira som mojligt. Aven sedd i samband med fortsittningen i runfoljden 201—217 synes en sats
med detta innehall ge god mening.

von Friesens tolkning »kom upp pa stranden med sina hreidgoter och dog med dem for detta sitt
brott» ar betingad av hans helhetssyn pa inskriften, knappast av tvingande sprakliga skil. Faller det
hamndmotiv, som von Friesen raknar med, bort, mister tolkningen sitt egentliga underlag.

R. 188—200 mirhraipkutum. For skrivningen mir, som forekommer &tminstone tvd ganger pa
Rokstenen och far antagas dterge ett uttal mér eller meér (:< *medRr), har ett nytt beldgg framkommit i
den nyframtagna inskriften pa baksidan av Kilvestensblocket (Og 8): mir aiuisli. Tidigare hade man den
likaledes 6stgotska Landerydsstenens (Og 111) mir knuti. Overhuvudtaget synes foreteelsen vara typisk
for Ostergotland. — von Friesens undersokning (1920 s. 108—134) av vad killorna ha att beritta om
hreidgotarna och deras land, avsedd att vara uttommande, synes mig icke vara opaverkad av forfattarens
tendens; att rattfardiga en tolkning, enligt vilken Rokstenens piaurikr vore en annan an den historiske
ostgotakonungen Teoderik den store. von Friesen bestrider, att namnet hreidgotar (i dess olika skriv-
ningar) nigonsin avsett en sydeuropeisk folkstam och &beropar som stod harfor, att namnet ar kant
blott fran nordiska och engelska killor, icke fran medeltidens latinska eller grekiska skrifter. En kéarn-
punkt i von Friesens argumentering ar hans hirledning av namnet. Som enda tdnkbara germanska ord,
som kunde utgoéra namnets forled, raknar han det, som foreligger i fvn. hreidr, n., fsv. redher, m. o. n.,
redhre, m., redhe, m. o. n., rede’. (H)reidgotarna maste vara ’goterna i redet’, alltsd ursprungligen de i
det forsta kolonisationsomriddet pd Europas fastland, Weichsel-landet i Ost-Preussen, inflyttade
gotarna. Sedan den bekanta utvandringen (0. 160—236 e.Kr.) darifran till Svarta havsomréadet dgt rum,
skulle namnet ha stannat kvar enbart i Ostersjoomradet,s ett sprakbruk som skulle avspegla sig savil i
Rokinskriften som i den del av den fornnordiska litteraturen, dir namnen (H)reidgotar och (H)reid-
gotaland overhuvudtaget upptrada med syftning 6ster- eller soderut, dvensa i den fornengelska littera-
turen. Denna von Friesens tolkning av forleden hreid- ar sa tilltalande, att man gérna riaknar med den
som riktig, men dirav foljer icke, att man maéste godtaga hans tes, att namnet for alltid blev begrinsat
till att gilla Ostersjokustens goter. P4 Rokstenens tid (0. 800) voro de gotiska inslagen i det forna gotiska
kiarnlandet vid Weichselmynningen for minst tres¢ arhundraden sedan utpldnade, men hreidgota-
namnet levde kvar med en sidregen glans, sdsom den engelska diktningen med Widsid (600-talet) i
spetsen och den nordiska med Eddans? och sedan fornaldarsagan visar. Patagliga drag i denna diktning,
sasom det upprepade dberopandet av Ermanariks goter i Widsid eller den visentligen pa svenskt sago-
stoff byggda Hervararsagans mangsidigt betygade orientering mot Sydosteuropa (bl.a. ortnamn sddana
som Danparstadir, jfr Dnjepr, Hiinaland d.v.s. Ungern, Harfadafipll vil Karpaterna) synas ofrdnkom-
ligt ge vid handen, att hreidgotanamnet f6ljde goterstammen, dven sedan denna blivit bofast i Syd-
europa, i varje fall har man i Norden fortsatt att begagna det havdvunna namnet for de utvandrade
stamfranderna. Att den bekante 6stgotiske konungen Radagais, som &r 404 med en vildig ostgotisk har
genom Pannonien f6ll in i norra Italien och hotade storta Stilicos romerska vilde, av den engelske
konung Alfred i dennes 6versittning av Boéthius och Orosius bar beteckning radgota, raedgot, ar ett av

52 Wessén markerar »uteglomt» och skriver ett frigetecken i marginalen. Darunder stér (formodligen skrivet av Nordén): Jfr 426—439 satin t siulunti
709—726 goldjn d goanar hoslj

53 Nordén skriver »istf. for», korrigerat i utgévan.

54 Ingen skillnad p& de bada formerna i manuset.

55 | marginalen skriver Wessén: Oklart. Namnet har vl forst dd uppkommit for att beteckna den del av stammen som satt kvar i boet.

56 Wessén sitter ett frigetecken i marginalen.

57 [Nordéns fotnot] Som en stelnad fras, snarast med betydelsen ’bland ménniskorna’, forekommer uttrycket med hreidgotom i Vafpridnismal 12.
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von Friesen forbisett forhallande, som dock &dagaldgger, att annu for den pa 800-talet skrivande, larde
konungen hreidgotanamnet (i dess engelska vidareutveckling till hréd- ’ara, segerglans') helt naturligt
anknots till 6stgoterna. von Friesens med stor energi foretrddda asikt, att Rokstenens hreidgoter icke
avse Teoderik den store och hans landsmén, torde darfor icke komma att vinna anslutning. Tolkningen
hraipkutum : ’Gstgoter’ ar en av de punkter, dir den eljest plagsamt disparata Rokstenstolkningen varit
enig, och den har alla forutsattningar att forbli s8.58

R. 201—210 auktumiranu, auk dé mér annu, »och dog under hért dodsarbete».5 Runfoljden bereder
stora tolkningssvérigheter, om an skall fattas som prepositionen ’&’, ty varpa skulle ett sidant *pa’ syfta?
Att med Bugge uppfatta gn som en skrivning fér pronominet "han’ synes av flera skil omojligt, bl.a. med
tanke pé satsbyggningen. Alltjamt forefaller diremot den av von Friesen 1907 (Runorna i Sverige)s°
foreslagna ehuru av honom senare forkastade tolkningen vara sévél formellt som innehallsmissigt
oklanderlig.6! von Friesen sig i anu dativformen av det mot fvn. gnn, f., ’arbete, vedermoéda’ svarande
fsv. ordet, nsv. and (i skordanden). Hela satsf6ljden »jag sager, vem som miste livet bland hreidgoterna
(=0stgoterna) och dog under svira kval» &ger intet anméarkningsvart, om den tdnkes &syfta
ostgotakonungen Teoderik, som ju dar huvudfiguren i det omedelbart efterféljande textstycket. Med sitt
strdlande minne flickat av vanhedrande handlingar, som han begétt, indade ju Teoderik i verkligheten
sitt liv, och sagan — snabbt omhéndertagen av den katolska agitationen — utmalade i mustiga farger de
dodskval, under vilka han gick bort.62 60

R. 211—217 ubsakag, sikerligen att med von Friesen, ldsas som um sakar, »for brotts skull».60

ADbI: raipiaurikr hin purmupi stilir
220 225 230 235 240

IT: flutna strantu hraipmarar sitir nu karur g
245 250 255 260 265 270 275 280

Bc: kuta sinum skialti ub fatlapr skati marika
285 290 205 300 305 310 315

»Radde Tjudrik

den dristige (eller: den Tor-lynte),3

skeppsharens stridsdrott,

over Hreidhavets strand.

Sitter nu hirkladd pa hingsten sin

— féastad ar skélden —

Maringars forste.»

Till lasningen: Runorna dro 6verallt tydliga, ndgon ovisshet om ldsningen rader ej har.

58 Wessén skriver pa baksidan: Jag sétter ett stort ? for pastdendet, att man i Norden skulle ha »fortsatt» (!) att begagna »det hivdvunna namnet fér de
utvandrade stamfrédnderna». Sannolikare torde vil vara, att sedan inga reidgoter mera fanns, namnet levde kvar i diktningen med en obestdmd och osiker
innebord, endast som en for allitteration och meter ibland vilkommen variant till namnet goter.

Jag tror for min del alldeles sékert att Nordén har ratt gent emot v Fr i friga om Teoderikstrofen, men motiveringen kunde forbéttras.

Ar det inte for mycket sagt att Rokstenstolkningen har varit plidgsamt disparat? Hur skulle forf. i sa fall viga framligga ett enhetligt (utan alternativ?) i ett
publikationsverk?

59 Wessén sitter ett frigetecken i marginalen.

60 [Nordéns fotnot] Vilken eller vilka av de av Teoderik begingna forbrytelserna varit, som &syftas av Rokstensméstaren, mé hér stillas darhan. Hur
strélande hans hjéltegestalt 4n har tecknat sig for samtid och eftervérld, maste hans minne 4and4 ha sudlats av de ogirningar, begéngna under sérskilt
vanhedrande omsténdigheter varmed han hénsynslost beredde sig vég till makten och behéll denna. Efter fredsslutet r 493 med den honom jamnbdérdige
Odovakar inbjod han vénskapligt Odovakar till en 6verldggning i sitt hem i Ravenna och nedstack dar med egen hand den omisstinksamme medregenten,
varefter samma 6de gick ut 6ver Odovakars anhéngare och sldktingar. Det var ett nidingsdad, vars skamlighet torde ha forstorats for germanerna genom
brottet mot sjilva géstfrihetens helgd. Nér Teoderik sedan mot slutet av sin bana ség sitt vilde plotsligt vackla, forvandlades han under besinningslos
desperation till en tyrann. Tvé av sina mest ryktbara medarbetare, den larde forfattaren Boéthius och dennes likaledes framstéende svérfader senatorn
Symmachus kastade han i fingelse, domde dem till déden och avrittade dem, ja t.o.m. péven Johannes och ett antal av dennes medarbetare kastades i
fiangelse, dér paven dog. Det synes otédnkbart, att ryktet om hiandelser sdidana som dessa icke skulle ha trangt upp till Norden samtidigt med berittelserna om
den beundransvirde germankonungens politiska stordid. Den nordiska traditionen méste vil &ndé ha haft nigon motsvarighet till den svartmélning av
Teoderikgestalten, som utmérker den ortodoxa medeltidstraditionen. I skrackdagar stéller denna tradition Teoderiks bortgéng. DA en stor fisk serverades vid
konungens bord, fick Teoderik plotsligt se Symmachus huvud i fiskens, och i skrick och ruelse skall konungen ha stortat upp fran bordet, kastat sig pé sin
séng och efter nagra dagar i djup &ngest dndat sitt liv. En from man beréttas ha sett, hur Teoderik av pdven Johannes och senatorn Symmachus naken
nedstortades i en glodande krater. I dnnu yngre katolsk medeltidstradition har Teoderik blivit en legendfigur, pa vilken kyrkan demonstrerar, med vilka
helveteskval en hdmnande férsyn sorjer for att de bestraffas, som forgripa sig mot Guds bud och kyrkans anhéngare.

61 Wessén sitter ett frigetecken i marginalen.

62 Wessén skriver: Det forvnar mig verkligen att N. velat upptaga denna av v Fr framstillda och av honom sedan forkastade tolkning. Ar det det ringaste
sannolikt, att ett ord med sa pregnant innebérd som ann skulle kunna betyda dédsarbete?! Skulle det inte ha verkat snarast 16jligt for forntida ostgoter?
»Svéra kval» dr en sekundér utveckling ur ’dédsarbete’!

63 Wessén sitter ett frigetecken i marginalen.
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Till tolkningen: R. 218—221 raip:
efter von Friesens komplettering (1920
s. 41 f.) av Bugge (1910 s. 43 f.) ar det
slutgiltigt faststéllt, att raip aterger ett
preteritum red av rada, 'rdda’, icke ett
reid av rida, ‘rida’. Slutsatsen styrkes av
den ofta &beropades4 strofen i Ynglinga-
tal, 26: Réd Oldafr / ofsa forpom / vipre
grund / of Vestmare (ed. A. Noreen), jfr
Valafrid Strabos uttryck om Teoderik i
dikten om konungens ryttarstaty:
Tetricus Italicis quondam regnator in
oris.

R. 221—228 piaurikr, trots von
Friesens motargumentering (1920 s. 45
f.) helt visst ett atergivande av Gstgota-
konungen Teoderiks (0. 474—526)
namn. D4 namnet motsvarar ett gotiskt
*biudareiks, vilket med hansyn till Rok-
stenstidens nordiska ljudutveckling bor
vantas ha blivit *pjudrekr, kan man
rikna med att en snart begynnande
sammansmaltning av dentalen med det
foljande r-et fort namnet vidare till for-
men *pjurekr. Ristarens forméaga av
ljudanalys har ej rackt till for ett riktigt
atergivande av detta uttal.

R. 229—238 hin purmupi. Allmén
enighet synes numera rada diarom, att o 5% ‘ i
den forsta av Bugges framstillda bagge  Plansch 138a. Og 136. Roks kyrka. Sidan B. Foto H. Faith-
forklaringar av adjektivet dr att fore-  Ell1934 (ATA).
draga. Den ridknar med ett substantiv
*por i forleden, motsvarande nyisl. por, m, nyno. dial. tor, ’dristighet’, och en efterled fvn. médr, ’-
sinnad’. Ordbildningen motvarar fvn. heiptmoédr, *vred’, fsv. sorg(h)ymod(h)er m.fl. Emellertid ar det ju
en brist, att ett sddant synbarligen néra till hands liggande adjektiv pormddr icke ar péavisat i nagot
germanskt sprak, 1at vara att mansnamnet Pormddr tillhor de vanligaste i Norge och péa Island och ar
ként fran fsv. och fda. omrade samt England och Normandie. Substantiv sidana som dsmaédr, ’ett sinne
som gudarnas’, iptunmddr, ’ett lynne likt jattarnas’, antyda emellertid mojligheten att uppfatta
mansnamnet som asyftande ’en som har Tors sinnelag’, och diarigenom skulle ju en likartad tolkning av
epitetet pa Rokstenen understodjas.

".*

R. 239—250 stilir flutna, ’sjokrigarnas hévding’. Under anloppet mot Odovakars Italien tvingades
Teoderik till sist att anskaffa en flotta for att lyckligt avsluta den ett par ar langa beldgringen av Odovakar
i Ravennas starka fastning med dess hamnar. Niar sedan hans eget Italienvilde vid 520-talets mitt
plotsligt lutade mot fall, padborjade han en rastlos verksamhet for att skapa en miktig flotta.

R. 251—267 strantuhraipmarar, Efter von Friesens medgivande (1920, s. 41 f.) torde ingen ldngre
vilja bestrida, att strantu dr en dativ, betingad av pret. réd, 'radde 6ver’. Tidigare riknade man med en
ack. sing. beroende av reid, 'red’. I hraipmarar har man att se en enligt géngse regel uppkommen
kortform for ett havsnamn, som i nom. bor ha lytt * Hraeidgutamarr, 'Hreidgotahavet’. Att mellanleden
faller i en treledad sammanséttning, 4r nadmligen ett €j minst av ortnamnen betygat forhéllande. Da
Teoderik som bekant bodde framst i Ravenna, bér namnet avse Adriatiska havet.

Den anmarkningsviarda formen 268—272 sitir, motsvarande ett vintat fvn. 3. sing. pres. sitr, limnas
av Brate okommenterad. Fragan géiller, huruvida 271 i dr att anse som svarabhaktivokal eller ej. En

64 [Nordéns fotnot] Tidigast uppméarksammat av Magnus Olsen (Bugge 1910 s. 242).
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sammanfattning av diskussionen av denna detalj ger H. Pipping (1932 s. 31). Overvigande riknar man
med att det dr en sekundéar svag form, dar -i-et allts motsvarar -e-et i ags. sited.55

R. 275—279 karur, hir med all sannolikhet att forstd sdsom ’fardigrustad’, eftersom en detalj sdidan
som den uppfastade skdélden séarskilt framhéves. I anslutning till uppfattningen att skildringen i strofens
senare del asyftar Teoderiks ryttarstaty i Aachen, har man eljest framkastat tanken, att karur kunde avse
den fardiggjutna statyn.

R. 281—284 kuta. Tolkningen av goti som ’hast’ raknar oftast med att ordets betydelse ar 6verford
fran folkslagsbeteckningen, alldeles som ordet ’arab’ star for "arabisk héast’ (A. Noreen). Emellertid torde
val forhallandet vara ett annat. Ett antal beteckningar f6r ‘'man’, 'ung man’ m.m. (gautr, gauti-, -gutan-
, 1 nyare sprik norskans gut, svenskans gosse av *gut-se?)6 utgora avledningar av den i verbet ’gjuta’
foreliggande roten, och appellativerna anknyta allts4 till den maskulina egenskapen att gjuta siden. Av
denna anledning hor goti, ’hingst’, hit,%” och i diskussionen av goter-traditionen bakom Rokinskriften
kan ordet alltsa icke inryckas.

R. 290—305 skialtiubfatlapr. I dativen skialti ligger betydelsen 'med skdlden’. For ub har givits olika
tolkningar: of (det perfektiva prefixet) godtages av Bugge, Brate, umb ar von Friesens lasning, H. Pipping
laser ordet som upp. Lasningen umb stédes av den likartade lasningen strax ovanfor i r. 211—212.68
Under alla omstiandigheter synes diktaren vilja framhiva, att den fullrustade ryttaren for skolden
hiangande i en rem 6ver axeln, icke i stridsstillning pa armen. Uttrycket erinrar sldende om en passus i
Angellus’ dikt frdn ar 839 om Teoderiks ryttarstaty (rest i Ravenna och ar 801 av Karl den store
overflyttad till Aachen): »ovanpé (sockeln) en hist gjuten pé vinstra skuldran och holl lansen med den
upplyfta hogra armen».¢ Skolden var rund och kupig (»Varfor synes han pa hogra sidan bira en
klocka?», nola, Valafrid Strabo i en annan dikt om samma staty, skriven 829). De patagliga likheterna
mellan Rok-strofens och de anforda bagge dikternas skildringar av den till hést sittande, hiar-kladde
Teoderik ha overtygat Bugge, Brate, Schiick m.fl. om, att R6kstensméstaren med sin halvstrof asyftar
den till Aachen — ungefiar samtidigt med Rokstenens tillkomst — flyttade och darfor aktuella Teoderik-
statyn frdn Ravenna. Parallellen med den redan tidigare &beropade strofen 26 i Ynglingtal synes mig
dock tala i en annan riktning. Har heter det: Réd Oldafr / ofsa forbom / vibre grund / of Vestmare / - -
/ Nu liggr gunndiarfr /| G Geirstpbom | herkonongr / hauge ausenn / (ed. A. Noreen), »Olof hirskade
fordom 6ver ofantligt vidstrackt mark hanover Vestmarir - - nu ligger den stridsdjarve harkonungen pa
Geirstadir, dar en hog uppkastats 6ver honom». Men pa samma sitt heter det i en strof strax
dessfoérinnan (23): ok nit liggr / und lagar beinom / rekks lppopr / a rapar bradde, / par’s élkaldr / hia
iofor gauzkom |/ Voplo straumr / at vage kemr, »och nu ligger krigsmannens undfagnare (:konungen)
under sjons b en (:stenar) pa bradden av moridnen, dar strommen Vodla, kall som en stortskur, invid
jovurn (:fursten) uppnéar den gotiska kusten» (A. Noreen). Med andra ord: den av de samtida skalderna
nyttjade tekniken vid en drediktning Over en &tts bortgdngna medlemmar innebar, att man forst
meddelade en kort karaktaristik 6ver den dodes personlighet och hans bragder och diarpa angav, hur
han détt och var han 1ag begravd. Sa ar ju i stort sett hela Ynglingatal komponerat, och darfor férefaller
det riktigast att i Rokstrofens sista helming se en poetisk allegori7e 6ver Tjudriks tdnkta tillvaro i livet
hinsides. Men uteslutet ar vil ej, att denna poetiska bild konkretiserats genom berattelser om Teoderiks
ryttarstaty i Ravenna resp. Aachen, helst som man fran berittelserna om sveakonungen Bjorns
handelsdelegation hos kejsaren i Aachen 829 vet, att svenskar under de artionden, da statyns forflytt-
ning var aktuell och Rokstenens inskrift tillkom, hade sina vigar genom Aachen. Statyn torde ha varit
s& mycket mer observerad, som den med sidkerhet var den enda ryttarstatyn i germanlénderna.

65 Wessén skriver ett frigetecken i marginalen.

66 Wessén skriver tva frigetecken i marginalen och dessforinnan: »gosse» bor nog utga.

67 [Nordéns fotnot] S& ocks& A. Noreen hos H. Schiick, Bidrag till tolkning af Rokinskriften, 1908, s. 9 noten.

68 Istillet for »lasning» och »ldser» bor det snarare sté »tolkning» och »tolkar».

69 [Nordéns fotnot] »Scutum sinistro gerabat humero, dextero vero brachio erecto lanceam tenens». von Friesen, for vars hela uppfattning av
Rokstensinskriften det &r avgorande, att stenens piaurikr icke &r Teoderik den store, avvisar tanken, att strofens senare helming skulle avse en ryttarstaty
och pépekar vissa skillnader mellan Rokstenens skildring av ryttaren och Agnellus’, framst den, att Rokstensstrofen framstéller honom i fredlig stéllning med
skolden 6ver skuldran, medan den latinska diktaren skildrar honom i stridsstéllning med lansen héjd i hogra handen och skélden ford av vénstra armen (von
Friesen 1920, s. 47 f.).

70 Wessén skriver ett frigetecken i marginalen.
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Plansch 137. Og 136. Roks kyrka. Sidan C. Foto H. Faith-Ell 1934 (ATA).
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R. 306—316 skatimarika, att upplosas som skati Maringa, »Maringarnas furste». Ett samband
mellan Teoderik den store och begreppet Miringar betygas dven av den fornengelska dikten Deors
klagan, som har uppgiften péodric dhte pritig wintra / Meringa burg. Frin 1100- och 1200-talen fore-
ligga flera bevis for att Adriatiska havets norra och 6stra kuster forbundits med ett om detta Miringar
erinrande namn (Gothi Meranare i Regensburgsglossor, Meran som namn pé kuststrackan). Bugge har
héarlett namnet ur den efterled -mers, som upptriader i namnen pa Teoderiks fader piudamers och hans
farbroder Walamers, Widamers.

Pé sidan C (baksidan):

CdI: pat sakum tualfta huar histr si ku
320 325 330 335 340

IT: nar ituitugki an kunukar tuair tikir sua
345 350 355 360 365 370 375

III: p a likia + pat sakum pritaunta huarir t
380 385 300 395 400 405

IV: uair tikir kunukar satin t siulunti fia
410 415 420 425 430 435 440

V: kura uintur at fiakurum nabnum? burn
445 450 455 460 465 470

VI: ir fiakurum bruprum ' ualkar fim rapulfsu
475 480 485 490 495 500 505

VII: nir hraipulfar fim rukulfsunir haislar fim harup
510 515 520 525 530 535 540 545

VIII: s sunir kunmuntar fim birnar sunir x
550 555 560 565 570 575

»Det sédger jag for det tolfte, var stridens hast (har = vargen) skadar foda pa slagfiltet, dar tjugo
konungar ligga.

Det sédger jag for det trettonde, vilka tjugo konungar, som sutto pé Sjalland i fyra ar, kinda under fyra
namn, soner till fyra broder: Valke med fyra bréder, soner till Radulf, Hreidulf med fyra bréder, soner
till Rugulf, Haisl med fyra broder, soner till Hord, Gunnmund (Kynmund?) med fyra broder, soner till
Bjorn (Bern?).»

Lasningen av detta parti, dar endast runan 56672 ir skadad, vallar ingen meningsskiljaktlighet (r. 566
allméint godtagen som b).

Till tolkningen: Runféljden 332—358 (sakum) huarhistrsikunarituitugkian lises numera av alla med
undantag av Pipping som (segjom) hvar hestr sial Gunnar etu vaetvangi G (von Friesen). Det erkidnnes,
att lasningen73 lider av tva svagheter: dels ligger det narmast till hands att uppfatta Gunnr sdsom namn
pé en valkyrja, och valkyrjorna rida i den nordiska forndiktningen pé histar, aldrig pa vargar, dels blir
ordfoljden ratt onaturlig, rytmen stérande ojaimn. Hur mycket riktigare skulle icke ordf6ljd och kadens
te sig, om dar stode t.ex. hvar hestr Sigunar74 eigi etu vaet vangi a. Da skriftplaceringen i detta parti ar
valberdknad och huggningen omsorgsfullt utférd, torde man ej fa antaga, att ristaren uteglomt négot
ord, och under sddana férhallanden tvingas man till resignation. Kanske blir den av Brate anvisade
mojligheten att fatta gunnr i appellativisk mening som ’strid’ en utvag. Onekligen ar det en parallell till
tolkningen ’stridens hast: vargen’, niar korpen i en dikt kallas gunnar mar, ’stridens méas’ (Geisli 52,
Brate 1918, s. 240).

75Det betydelsefullaste bidraget till tolkningen av runféljden 426—439 satintsiulunti har givits av
Elias Wessén i flyktigt antydande form i Fornsvensk litteratur : ldsebok for skola och hem (1936) s. 6

71 Nordén skrev ngbnum, réttat har till nabnum, jamfor nedan och planschen.

72 Nordén har felaktig numrering frn och med runa 501, detta d& han raknar binderuna 500 som tva runor istéllet for, enligt praxis, en runa.

73 Istéllet for »ldsningen» och forra meningens »lases» bor det snarare std »tolkningen» respektive »tolkas».

74 [Nordéns fotnot] Sigyn eller Sigunn forekommer i hela den nordiska fornlitteraturen blott som namn pa Lokes gemal, och om henne &r intet annat
ként &n att hon med Loke fick sonerna Nare och Narve samt att hon holl etterskilen 6ver Lokes huvud, di ormen droppade sitt gift 6ver den fjattrade.
Emellertid upptriader Lokes hustru p ett annat stélle (i Eddans Hyndlulj6d) under namnet Angrboda, och med henne fodde Loke Fenrisulven, frén vilken
enligt Voluspé »vidunders yngel» kommer. Strofen i Hyndluljod har uttrycket: »Bland alla en trollpacka tycktes viérst: hon var frén Byleists broder (= Loke)
kommen», och d& detta vil syftar pa den just ndmnda Angrboda, Lokes hustru, star hon tillrickligt karaktiriserad som en gygr (Snorres uttryck om henne).
For den hindelse denna Angrboda gygr ér identisk med Lokes hustru Sigyn-Sigun(n), erbjode det inga svarigheter att tolka R6kstenens uttryck histrsikunar
som en kenning for 'vargen’, slagféltets likdtare: det &r Fenrisulvens moder, allt vargyngels ur-moder, det géller. I fornislindsk poesi betecknas vargen
regelbundet som gyjgjar hross, hestr o.d.

75 For den féljande texten, fram till innan dtergivningen av inskriften under »CdIX», skriver Nordén: »(Tillégg till behandlingen av Rékstenen i Nordén:
Ogs runinskr.)» Detta tilldgg dterfinns pé fyra maskinskrivna A4-sidor, tillagda hosten 1950.
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f.76 och med utforlig behandling av Evert Salberger i uppsatsen Elisioner pd Rokstenen (ANF 64, 1950).
Vid det tidigare allmént gjorda antagandet av en pret.konj.-form satint har man haft att bortférklara
den besvirande skrivning med -t — négot ursprungligt dentalljud kan ju icke tdnkas langre ha funnits
med i denna verbform, jfr fsv. satin, fvn. sati. Nar von Friesen, den som dessforinnan senast yttrat sig,
sokt finna en utvig genom antagandet om en personlig skrivvana hos ristaren — han skulle ha tecknat
det langa dentala n-ljudet efter kort vokal med nt — skyndar sig von Friesen att pdpeka, att ju dock n-et
i satin icke &ar langt, varfor han snarast betecknar sin tolkning som en nodfallsutvig (»kan svarligen
forstés pa annat sétt»). Andra framstéllda tolkningsforslag ha varit annu mindre dgnade att Gvertyga.

Samma skrivning nt for véintat n foreligger emellertid, sisom man alltid sett, i runféljden 704—72577
*uaRi kultint kugnar husli. Genom att sammanstélla de bagge uttrycken

uaim si burin och
*huar uari kultin t

vinner man emellertid visshet om, att part.pret.-formen fér mask. nom. i Rokristarens skriftbruk varit
kultin, ej kultint, varigenom den efterfoljande t-runan kommer att framsté sdsom tillhérande ett annat
ord, vilket i detta fall svarligen kan ha varit annat dn at. Det ar har alltsd samma fall av elision, som det
von Friesen riknat med i uari numnar t ualraubu. Salberger finner det darfor berattigat att rikna med
motsvarande skriftbruk i partiet 426—439 och upploser detta sa: satin {a)t siulunti. Bruket av prep. at
med dativ vid sitia dr valstyrkt i fornspréket och ger betydelserna 1. »veere saaledes tilstede, at man er
sysselsat dermed», ex. jolaaptan, er Haraldr sat at mat (Fritzner), 2. »residere styre», ex. sitia at I6rvik,
sitia at Jomi, sitia at landi, sitia at jordu, sitia at Danmgrk einni (Lexicon poeticum). Grimnismal har:
Geirrodr er konungr ok sitr ntt at landi, ’styr nu ett land’. I sin dréttkveett-dikt infér konung Erik Blodyx
i England tilltalar Egil Skallagrimsson konungen med ordet atsitiandi, "harskare’.

Det ar denna senare betydelse, som foreligger i Rokstenens uppgift om de tjugo konungar, som
harska 6ver siulunti. Dativformen efter prep. at forklarar det i, som ortnamnet slutar pa, och det tidigare
antagandet av en postposition har forfaller.

Den speciella betydelsen av sitia at, har brukad med syftning pa tjugo konungar, gor att man vid det
efterféljande ortnamnet helst tdnker pa ett storre landomréde. D4 den danska 6n Sjilland i den
islandska skaldediktningen &ldst upptrader under namnet Selund, har det varit naturligt, att man i
Rokstenens siulunti sett detta namn. Namnets efterled har man sammanstallt med den i Borgund,
Eikund o.d., medan man vad forleden betraffar sokt anknytning till det ord sil, sigul-, som synes
upptrdada i ndgra ortnamn i det frisisk-sydjutska omradet: 6n Sylt heter i dldre sprak Sild, i kung Alfreds
Orosiusoversattning ar Sillende ett landskap NV. Elbemynningen och séder om Jutland, och samma
landskapsnamn &terges vil dven i det Sinlende, som forekommer i Einhards annaler (815) och dar
placeras under nordiskt (danskt) herravilde p& andra sida Eider. I diskussionen av denna férled har
man ocksd indragit det folkslagsnamn sigulones, som Ptolemaios i sin geografi anfor fran Jyllands
sydvastkust. E. Wadstein (Namnet Danmark, s. 42 f.) ser i denna forled lgt., fris. och nord. sil, holl. sijl,
ty. Siel, »dike, sarsk. i marsken, varigenom vatten bortledes», ett ord som av Falk och Torp, Etymologisk
ordbog over det norske og det danske sprog aterfores pa grundformen *sthil-; betydelsen av det pa
roten byggda verbet ar ’sila, flyta sakta, drypa, sdnka sig’. Till rotformen sthy- bildas med
redskapsédndelsen il tillagd svaga rotstadiet avledningen sizuila-, som ljudlagsenligt bor ge ett nordiskt
*sivill, vars synkoperade stamform pa Rokstenens tid mycket val bor ha kunnat vara siul-.

Ett uppslag 1945 av den i Uppsala tidigare verksamma Wienprofessorn Otto Hofler vill knyta detta i
sin stiliserade sagoton ej sa litet verklighetsfrimmande parti av Rokinskriften dnnu narmare till det
danska Sjilland och t.o.m. precisera den plats och de organisationsformer, som Rokstensberittelsen
anknyter till. Hofler ssmmanstiller ndmligen runstenens uppgift om de tjugo konungarna, som sutto
fyra ar over Sjilland, med den pa 1930- och 40-talen upptickta och framgrivda, hégeligen markliga
kasernanlaggningen Tralleborg pa Stora Baltkusten av vistra Sjilland, i gaffeln dér Tudea och Varbya
sammanflyta till Nes bya. Har ligger numera frilagd en med hiapnadsvickande lantmiteriprecision
uppdragen borganldggning bestdende av en sé gott som absolut cirkelrund jordvall med trapalisader pa
béde in- och utsida, delvis dven med vallgrav. Den har fyra portar, en i varje viderstreck. Genom
portarna dro dragna tva varandra korsande, ursprungligen tribelagda vigar, som indelar borgomrédet
i fyra kvadranter, var och en med fyra i kvadrat byggda hus, alla jamt hundra romerska fot langa.

76 Varken artal eller sidor 4r angivna i manuset. Arbetet ar sékerligen Fornsvensk litteratur. Lasebok for skola och hem, andra upplagan 1936 (I manuset
star »Fornsvensk ldsebok»), tolkningen »satin at Siolundi» aterfinns pa sidan 6.

77 Nordén anger »runfoljden 684—705>», vilket efter korrigering av att enbart rikna binderunan 500 en gang, fortfarande skulle bli fel.
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Vittande mot Sjélland ligger en forvall, och mellan dessa och ringvallen finnas femton radiellt forlagda
hus, dessa i sin tur alla 9o fot ldnga. P& de inre kvadranterna pétraffades rester av andra byggnader och
nara vallen iakttogos spér av vakttorn. I ett antal gravar pa begravningsplatsen utanfor ringvallen kunde
skeletten bestimmas sésom tillhérande mén mellan 20 och 60 &r, men dven négra kvinno- och barn-
skelett antriffades; de arkeologiska fynden ge tidsgridnserna 9oo-talets slut och 1000-talets bérjan.
Négon generation fore borgens tillkomst har pé platsen funnits en anlidggning, snarast en offerplats.”8

Det hela ger bilden av en om fornsagornas Jomsborg erinrande militarforliggning — en tross av
kvinnor har funnits utanfor det inre forsvarsomradet. Forebilden tycks, hur markvardigt det &n later, ha
varit de romerska héarldagren, och da anlaggningstiden ar Sven Tveskéaggs artionden, har uppslaget val
kommit frén England, ett antagande som stodes av flera fynd. Husen, som varit av kraftigt resvirke av
ek, ha lamnat god ledning for rekonstruktionen — ett sddant hus har nyuppforts de sista dren — och ha
vardera kunnat rymma 75 man, alltsa lika ménga som ett langskepps besattning. Laget ar ypperligt: en
bit fran kusten ha vikingaflottorna kunnat ga i vinterldager hir, ty att det ar friga om en vinterkaser-
nering, ar uppenbart.

Den stringt genomférda symmetrin vid dessa manskapshallars forlaggning i det inre borgomradets
kvadranter har fort Hoflers tankar till den pafallande fyrdelningen av Rokstenens tjugo konungar. I det
sammanhanget erinrar han om de nordiska fornsagornas brodralag av krigare med mytiska stamfader
och med namn, som exempelvis beteckna ett och samma djur men med varierande forleder. Sa t.ex.
omnamner Saxo ett krigarfélje med genomgaende namn pa ’bjorn’ men med olika forleder: Gerbjorn,
Arinbjorn. Hofler ser i dessa sammanslutningar av yttring av urgammal djurmagi och gor darfér an-
tagandet, att de markerat sin gemenskap i klidedrikt och vapen, s att ’bjornarna’ upptratt i bjornfallar,
vargarna’ i vargskinn o.s.v. I Vendelhjdlmarnas fagelprydnader ser han sddana ynglingalags totem-
istiskt fairgade gemenskapstecken. Han tanker sig, att lagen ifraga kallat sig falkar’, hokar’ o.d., benam-
ningar som han aterfinner i fornlitteraturen.

Hofler aterfor alltsd de pad Rokstenen namnda krigarféljenas namn pa denna djurmagiska tradition
och anslutar sig till von Friesens asikt, att dessa Rokstensnamn delvis ha en onordisk och d& ndrmast
vastgermansk karaktir. Han tanker sig darfor, att dessa krigarféljen haft en brokig sammansittning och
alltsa till en viss grad utgjort en framlingslegion i de danska kungarnas sold, en omstiandighet, som kan
forklara den strangt genomforda organisation, varom hela Tralleborgsanldggningen talar.

Det ar mojligt, att uppslaget skall visa sig fruktbart, nar det géller forstaelsen av den nu verklighets-
fraimmande grupperingen av fem likbenimnda bréder, alla soner av fyra broder, i fyra rotar, ehuru
mycket i Hoflers framstéllning synes vunnet genom for hard pressning av materialet. Da Hofler identi-
fierar detta krigarfoljes site med den nu framgriavda kasernanldggningen péa Sjilland, vill man emeller-
tid stélla sig tvivlande. Hofler uppméarksammar visserligen sjilv tidsskillnaden mellan Rokstenens tidiga
800-tal och Trelleborgs utgdende 9oo-tal, liksom han ocksa medger andra, mindre motséittningar, men
han raknar med, att under mellanskedet organisationen kunnat underga en del forandringar.

Emellertid maste man hiar invinda, att fynden icke ange, att pa platsen funnits nagon profan-
anldggning fore kasernernas tillkomst, som kunde forklara en namngruppering sddan som den pa
Rokstenen. Vad som man tycker sig kunna spara, ar snarast en kultplats. Att en teori sidan som Hoflers
framkommer under det 6verstarka intrycket av det pa vara breddgrader oviantade, imposanta Trelle-
borgsfyndet ar forklarligt, men sedan man numera vet, att det uppe pa norra Jylland, vid Limfjorden,
antraffats &nnu en exakt likadan anlaggning, ehuru betydligt storre, och man darfér far rakna med, att
mer eller mindre likartade harldger kunna dolja sig under de 45 Trelleborg-namn, som man kianner fran
Sverige, Norge och Danmark (vartill komma 4 i Frankrike och Ryssland), blir sammanstéllningen av
Rokstenssagan och det sjdllandska Trelleborglagret icke lika narliggande.

CdIX: nuk mj-- --- alu --ki ain huar ip-...p... = ftir fra79
580 585 = 500 595 600 605 610

»Nu foder jag mig en son. M4 han, (nir han en ging stir) ensam, behjirta, vem som tarvar en
vederlike.»80

78 [Nordéns fotnot] Fyndet publicerades 1948 av Poul Norlund m.fl. i Nordiske Fortidsminder, bd. IV, h. 1.

79 Nordén anger fem punkter respektive fyra punkter pa var sin sida om p-runan, hér dndrat till tre plus tre punkter i enlighet med hur férlorade runor
dterges i andra delar av Sveriges runinskrifter. Skiljetecknet &r i manuset angivet som en punkt, men pa planschen snarare som ett kryss.

80 Wessén skriver i marginalen: En 6versittning som lamnas hér far ej bli omskrivande. Det far sparas till kommentaren. Den bor vara s exakt och
ordagrann som majligt. Osékert anges pa lampligt sitt.
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Till 1asningen: Enligt den inledningsvis ndimnda traditionen inom socknen skulle skirvor fran stenen,
och man vill da gérna gissa: frén denna kant, ha tillvaratagits vid stenens lossbrytande ur kyrkoboden
och inlagts i kyrkan, dar de sedan forkommit. Trots de invindningar, som kunna goras mot uppgiftens
trovardighet, vill man ej slappa tanken, att den antyder att en ging ater antréffa dessa for uppfattningen
av Rokristarens yttersta syften si viktiga skirvor med inskriftsfragment. Aven om ménga flisor varit for
sma for att tillvaratagas, finnas dock négra lakuner av stérre omfattning, som kunna ténkas ha sina
runor kvar pé tillvaratagna skédrvor. Hittills gjorda efterforskningar ha emellertid varit forgéaves.

Om lasningen sé ldngt som den ovan atergivits rader enighet (6versikt av diskussionen hos Pipping
1932, s. 61—68). Det rider likaledes enighet om, att runfoljden 581—586 bor viantas ha varit iniminr,
varfor lasningen 16per obehindrat fram till 589: nukminimiralu. Om de tva f6ljande runorna 590 och 591
g4 meningarna isir. R. 590 utgores nu av 6vre delen av en vertikal stav, som kan ha tillhort ett i, ett h,
ett n eller ett s, ehuru runan i detta sista fall synes na en aning vil langt ned i raden. Sannolikt ar icke
heller tolkningen8! a helt utesluten. R. 591 ir till stérre delen helt borta, endast ett kort toppstycke
kvarstér. Detta befinner sig narmre 590 dn 592 och har alltsa haft bst pd hoger sida. Runan kan ha varit
ett u, ett a, ett n, ett b eller ett a. Anvindbara i sammanhanget dro av dessa kombinationer endast sa
och hu, som med de tva féljande runorna 592—593 ge ordet saki resp. huki. Direfter ldses obestritt
ainhuar. Det diarpa foljande ordet har inletts med runorna ip, foljda av en runa med blott 6vre delen av
hst nu bevarad och som icke kunnat vara I, t, m, r, p, u, R knappast b, @, s, f men vil daremot a, n, k,
modjligen h. I'lakunen mellan denna runa 603 och den narmast lasliga 604 har funnits utrymme for hogst
fem runor. Darpa foljer ett sa nir som pé hst:s nederédnde bevarat p, varpa ett stycke av kanten med plats
for hogst fyra runor fattas.

Till tolkningen: Den mdjlighet, som skymtar att i detta textparti aterfinna samma kombination av
runfoljderna ukmini och sak, vilken som ett ledmotiv genomgér den 6vriga inskriften, gor att man i det
langsta arbetar med uppgiften att har soka framstilla ett syntaktiskt tillfredsstdllande sammanhang,
vari en form av ’sdga’ ingdr. Skenbart synes detta uppslag tacksamt, eftersom raden avslutas med
uppgiften ftirfra, vari man utan storre svarighet kan inldgga meningen »jag efterforskade», ndgot som
ju gar val samman med en framsigning av sliktminnen. Man har darfor tolkat raden

nuk [m/inni/mir allu sak//ainhuarr - p - ftir fra, »Nun [sage ich] vollstindig [alte Erinnerungen ....]
jeder einzelner - - habe nachgefragt» (Bugge 1910), forbattrat av Lindroth och Torp till: »Nu fér de unga
ma ndgon (annan) fortilja fullstindigt»,

nu k mini mir alu sakia in huari piup hon urp(i) aftir fra, » M4 jag nu fullstdndigt sdga minnena, och
vilken [dtt hon tillhérde?] har jag efterforskat» (Brate 1918),

niu ukmini mir alu saki ainhuar ipin auk frupr suap aftir fra,

»Nio ovanliga hdndelser ma fortiljas fullstindigt av ndgon nitisk och kunnig (man), som i en framtid
(kommer att ha) fatt kunskap om dem», Pipping 1932.

Dessa lasningar lida emellertid alla av patagliga brister. Bugges tolkning synes knappast medge
ndgon rimlig forbindelse mellan det konjunktiva »nun sage ich» (saki) med dess avslutande sats-
sammanhang och det i nominativ stiende ainhuar, »nigon». Lindroth-Torp f& fram en syntaktiskt till-
fredsstillande satsbyggnad, men man f6rstér ej, varfor den mangkunnige runméistaren-fadern skulle
lamna ordet ifrén sig till en ’annan vilken som helst’ (=ainhuar). Och hur fi med denna tolkning
lakunerna efter r. 602 tinkas utfyllda, ty texten ar ju ej avslutad? — Brates och Pippings tolkningar bygga
pé alltfor omotiverade konstruktioner for att kunna 6vertyga. De bryta tvart av mot det satt att uttrycka
sig, som eljest ar Rokmaistarens.

Hela stilprdageln frdn mastarens sprak bevarar emellertid raden, om den ges den — syntaktiskt
oklanderliga — uppbyggnad, som von Friesen (1920, s. 84 f.) foreslagit: nu ukmini mir alu huki sin huar
ip[kialta] p[urpi],82 motsvarande ett fvn. nii ungmenni mér el (for *pl < *alu) ek; hyggi einn hverr
idgialda purfi, »nu fostrar jag en ung son; ma han (om han en géng star) ensam (d.v.s. om jag gatt bort)
behjarta, hvem det dr som (= att jag, hans far) tarfvar godtgorelse (fér forlusten af utméarkt son,
Vamod)». Innehéllet i raden, fattat pa detta sitt, faller vil samman med uppgifterna i det f6ljande om
det vederlag for en bortgidngen ur Ingvaldséatten, som utverkades genom en hustrus offer till gudarna,
om den attling, som féddes it en ung man, och om den 9o-arige *vi’-férestindaren Sibbe, som blev fader.

81 Bor std »ldsningen».
82 Nordén har ett kommatecken efter alu, ndgot sddant finns inte hos von Friesen (eller i inskriften), varfor det har utgétt.
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De invindningar, som kunna goras, vaga foga tungt: att ristaren med formen 1. p. sing. pres. alu, ’jag
foder’, 6verger det uttryckssitt med verbformen slutande pa -m, som han forut anvént (sakum); att
ordféljden ar omkastad — sddant ar icke ovanligt i hogstamt sprak; att ain tvingas uppbéra ett val starkt
sammanpressat innehéll — foreteelsen ar ovanlig i fornspréken, och har tillkommer, att stenytans
bristande utrymme tvingade till knapphandigt sprak.

Lasningen av denna rad torde komma att forbli von Friesens lingst bestdende bidrag till Rokstens-
forskningen. Aven den, som stiller sig kritisk mot den von Friesenska totaluppfattningen av Rokstens-
mastarens syfte och i det ldngsta stravat emot att godtaga tolkningen av rad C d IX, har under fafinga
forsok att finna en annan 16sning ként sig foras steg for steg 6ver pd den von Friesenska linjen — jag
erkdnner, att jag sjilv tillhor dem.

Men i en sddan lasning 16pa tradar samman ej blott frdn de gatfulla inskriftspartier, dar ett barns
fodelse antydes. Aven en sddan fraga som den, till vilken motpart ristaren vinder sig med sin i m&ngtydig
skrift kladda utsaga sakumukmini, méste besvaras med ledning av den férrad C d IX enda mojliga
lasningen ukmini, vilket sammanstillt med C f:s ogmenj ger ordet fvn. ungmenni, motsvarande ett fsv.
*ungmaenni, 'ung ménniska’, ibland &ven kollektivt 'ungdomar’. Liknande bildningar anférdes ovan
under r. 53—63.

Annu ett ord blir betydelsefullt for uppfattningen av stenens innehall i stort, det 4r det fvn. idgjold,
‘gengild, vederlag, ersittning’. von Friesen ligger i detta ordval innebdrden av en framonskad blods-
hamnd efter Vimod, men i och for sig har ordet ingen sddan siregen syftning, det synes lika girna kunna
tillimpas pé en faders naturliga 6nskan att f4 en ny son i stillet for den, som dott, och att denne nye son
matte bli lika god som den bortgéngne. I stéllet for det formodade ipkialta kunde satsen m.a.o. ha haft
ett ipkliki, fvn. idgliki, n., ’en saks avbild’, eller — med hénsyn till utrymmet — kanske hellre dess
adjektivistiska motsvarighet , ’en alldeles likadan’. En satsfoljd huki ain huar ipklikan purbi (purfi?)
skulle betyda: »Ma han, (engang) ensam, behjarta, vem som tarvar en lika god (son som Vamod var)!»
En alderstigen faders naturliga 6nskan!

Runféljden 605—611 star fristdende frdn det foregdende, markerat genom tecknens storlek och
bristen pa nu skonjbart sprakligt samband med vare sig rad VIII eller IX. Har ar ett av dessa fall, som
gor Rokstenens tolkning till ett sddant giackande spel av dubbla mdjligheter, av framskymtande och
forsvinnande alternativ. Ty runféljden ftirfra synes kunna ldsas som ett avsett &ftir83 fra, »jag efter-
forskade», en utsaga som kunde fa gilla som en avrundande slutpozng till den med kortkvistrunor
ristade slidktdiktningen. Emellertid irriteras man av, att den vintade a-runan framfor ftir utan synbar
anledning utelamnats, och darav att satsen inkastas alldeles for abrupt. Niar nu von Friesen pévisat, att
runfoljden efter omflyttningen enligt chiffernyckeln f = u och sammanlédst med det eljest isolerade,
chiffrerade ordet nit i rad C e III ger den lasbara satsen nit(i) ubafuksi, motsvarande ett fvn. nyt(i) upp
af oxi, »ma gagn harur spira!», blir man villradig. Styrkan i denna von Friesens lidsning ligger i, att det i
sin isolation obegripliga ordet 675—677 nit forst harigenom kan ges en fornuftig uppgift i inskriften —
ty vad skulle nit eljest vara? Aven den i syntaktiskt avseende fullgoda formen hos en sats nyt upp af éxi
ger denna lisning ett forsteg framfor det till omgivningen illa anslutna ftir fra.84 A andra sidan synes
man bora gora det till en regel att icke rikna med 16nnskrift, nar en runfoljd osokt kan ldsas som vanliga
ord, och detta ar ju fallet med orden ftir fra. Man vill har helst 1dmna fragan om den rétta lasningen
oppen — dnnu ett fall, dar Rokstenen giackar med likvardiga alternativ.

Cel: airfbfrbnhn finb an tfanhnu
615 620 625 630 635

II: r traki uilin is pat + rhfp rhis
640 645 650 655

III: iatun uilin is pat + oossoosss 1:1
660 665 670 675

Med de i lonnskrift satta partierna aterstillda till vanlig runskrift (chiffernyckeln i I och IT: f = u, i ITI
0s =1:1=t):

sakumukmini uaim si burinit)
()R traki uilin is pat +knug knat

iatun uilin is pat + nit

83 [Nordéns fotnot] Om mgjligheten av den varken i fvn. eller fsv. belagda frasen fregna eptir se H. Pipping 1932, s. 67. Pipping har med goda skal styrkt
konstruktionens rimlighet.

84 Wessén skriver i marginalen ett fragetecken och déirunder: Ar icke formen oxi oméjlig? Borde man icke ovillkorligen vinta vaxi? Optativ konf. (d.v.s.
pres., icke pret.)
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Till lasningen: Oklarhet rader hédr endast om ldsningen av sista runan i rad I. Den ar ristad pé ett
vikande parti av stenens kant, har darfor fatt bistaven ndgot vardslosad, si att endast 6vre delen av linjen
ar utford, varfor den nu har utseendet av en I-runa (rétt varde alltsd r), men fran den huggna faran
fortsatter en fin spricka nedét, som kan tdnkas gomma resten av bistaven, jfr hur Oklundaristaren later
en genom texten lopande spricka tjanstgéra som runan i. Ur textsynpunkt riktigast vore att fa rakna
runan som ett u, med réttat virde p. — Efter r. 657 h ha Bugge och Brate ett kolon. Det synes mig
oberattigat att upptaga detta naturliga urflagringsparti som ett sk, se ocksd Magnus Olsen och von
Friesen (med delvis instimmande av Brate) i von Friesen 1920, s. 59.

R. 623—641 uaimsiburinip(i)rtraki, hvaeim se(i) borinn nidr drzengi, »at vilken ung man en attling
ar fodd». D& von Friesen till forméan for sin tes, att de mellan ristarens nr 2 och nr 12 felande momenten
kunna aterfinnas, riaknar ordet trgki som ett av dessa moment, s6ker han underbygga detta antagande
med en spréklig motivering: det frigande pronominet skulle icke kunna brukas adjektivistiskt, endast
substantivistiskt. I adjektivistisk stéllning (sdsom i hveim manni, manni hveim) skulle pronominet
enbart betyda 'varje’. Detta pastdende ar emelleritd, sdsom Pipping 1932, s. 82 noten anmairkt, forhastat,
da Fritzner har beldgg sidana som (medr) hueim haetti,” pa vilket sitt’. von Friesens Oversittning »jag
sdger den unge mannen, at hvem det ar, som en éattling ar fodd. — For (att hamnas) en ung hjilte (ar
han f6dd)» ar tendentiost tillrattalagd och kan icke upprétthéllas.

Runféljderna 642—651 och 665—674 uilinispat. Som svar pa en fraga efter en ung bonde, som fitt en
son, viantar man sig ett mansnamn. Allmént har man ocksd uppfattat uilin sdsom ett namn, Vilin eller
Vilen, och darvid sokt stod i den omsténdigheten, att ett sdidant namn star i allitterationsforhallande till
namnen uamup och uarin. Invindningen, att ett sdidant namn icke ar ként frdn hela det germanska
personnamnsforradet, har dock rubbat tilltron till denna tolkning, och i sin senaste avhandling om
Rokstenen (1910) 6vergick Bugge till den uppfattningen, att 647—648 is vore pronominet for 2. pers.
plur. fsv. ir, fvn ér, varfor han tolkade satsen sa: »Viljen I det?» En motsvarighet till denna emfatiska
fraga vore de i flera skaldedikter liksom ocksé i de nordiska ballader &terkommande fragorna. Emellertid
vore en sddan skrivning av r-ljudet med runan s alltfér avvikande frdn Rokstensmaéstarens vanliga
stavning for att man skulle kiinna sig 6vertygad av Bugges tolkning. Aven betydelsesammanhanget bleve
grumligt. Brates forsok att undga svarigheter med namnteorien genom att rikna med en smeknamns-
bildning till vilstyrkta namn sddana som Vilbaldr, Vilmundr o.d. har icke vunnit anklang. von Friesen
liksom Pipping soka sig darfor fram pa andra vigar, von Friesen laser uili in is pat, motsvarande ett fvn.
vili enn er petta, »detta dr pa nytt 6nskan», Pipping uilin nis pat, motsvarande u-illin nys pat, »bekriften
denna nyhet!» Det senare forslaget torde icke vinna nagon anslutning, diremot gar den von Friesenska
tolkningen vil samman med de partier av ristningen, som innehélla antydningar om en sons fodelse.
Aven den nigot egendomliga ordfoljden med enn sisom ett slags adverb-attribut anslutet till predikats-
fyllnaden vili (Carl Larssons forslag), torde till n6ds kunna godtagas.

I jamforelse med den osokt klara och enkla ldsningen »Vilin dr det» verkar emellertid denna von
Friesenska tolkning krystad och 6nskefargad, och da nu den egentligen enda invidndning, som kan goras
mot ldsningen »Vilin», beror bristen pa belagg for namnets forekomst som verkligt personnamn, méa
erinras ddrom, att det hittills endast ar ett eller tva sdkra beldgg for namnet Varins férekomst som
verkligt personnamn, och dock star detta namn utom diskussion. Vilinn forefaller pa intet sitt otdnkbart
som nordiskt namn, och mahénda skola beldgg kunna framskaffas for dess forekomst, liksom man
kunnat det for namnet Varin.

R. 652—664 knugknatiatun, motsvarande fvn. *knila knatti iptun, »han kunde ’knosa till’ jatten».
Till det av von Friesen (1920, s. 60) framdragna belidgget for att kniia dven pé svenskt omride kunnat
ha den av Aasen styrkta norska betydelsen "hantera med knogarna’ (Vendell, Ordbok 6ver de dstsvenska
dialekterna (1904—07): ’klamma, illa behandla’) kunde ldggas en erinran diarom, att det med en annan
avledning bildade fvn. kngjia anvindes av bonderna i Olof Haraldssons har som faltrop i slaget vid
Stiklastad: » Knyum, knyum, konungs lidar! / hardla, hardla, béanda menn!» — D& man soker efter den
rimliga meningen med detta dunkla pastdende: ’han kunde krossa jatten’, kompliceras problemet genom
den onekligen pafallande omstidndigheten, att en storby pa blott 5 km:s avstidnd frdn Rokstenens plats
bar namn (i) iatunstapum Og 132, nu Jittingstad. Ortnamnet torde vara ensamstiende i Norden. D&
forleden vil icke later sammanstilla sig med négot annat ord an fsv. ietun, fvn. iptun, ’jatte’, far byn
kanske tdnkas vara uppkallad efter en person, som pé grund av vildiga kroppskrafter eller ovanlig lingd
kallats ’jitten’. Berit Spongs novell ‘Busen i Bick’ (med motiv frin en angrinsande bygd i Ostergétland)
visar, vilken makt dylika kraftfenomen ha 6ver folkfantasin. Har till Ingvalds-familjens slaktkronika hort
en berdttelse om hur en &ttmedlem lyckats besegra en Overméittan namnkunnig kraftkarl i
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grannsocknen, kallad *Jatten’, ar det val sannolikt, att denna bragd ansetts marklig nog for att inarbetas
i det attkvade, varav Rokstenstexten ger ett sammandrag. Kan en sd narliggande och nykter forklaring
icke godtagas, far man val tdnka sig, att ROkstensmaéstaren hansyftar pd en episod helt i fornaldarsagans
stil, forlagd utanfor verkligheten.

R. 675—7, i rattvand skrift nit, se ovan under 605—611.

Brate har vid upplésningen av chiffern i rad III {6ljt Pipping i dennes verklighetsfrimmande speku-
lationer och hamnat i en ldsning, som dr oanvéndbar f6r Rokstenstolkningen.
Oversittningen av detta parti ma betecknas sdsom mycket oséker:

»Jag sdger ynglingen (eller: allt folket?), 4t vilken ung man en &ttling ar fédd. Vilin ar det (eller: detta
ar pa nytt 6nskan). Han kunde ’knosa till’ jatten. Vilen ar det (eller: detta ar pa nytt 6nskan). nit (eller:
Gagn ..., forts i 605—611: ma harur spira!).»

Cf: sagwmogmenj ?|4ad hoar jgold
680 685 690 695 700

Cg: iga oaRj goldjn d gognar hoslj
705 710 715 720 725

»Jag siager for ynglingen (allt folket?), vem av Ingvaldingarna som blev vedergilld genom en hustrus
offer (till gudarna).»

Till 1dsningen: Detta med samgermanska runor, delvis av unik form, ristade parti erbjuder vansk-
ligheter egentligen blott pa ett enda stille, vid chiffertecknet i mitten av rad Cf. Stenytan pé ena sidan av
hst har lossnat, det ar sjdlva ‘bark’-partiet som férsvunnit, men i den kvarstaende bottnen sta pa nagra
flackar sparen av mejseleggen kvar. Laffler, Bugge, Brate ha, med mer eller mindre betonad tveksamhet,
uppfattat tecknet sdsom forsett med fyra kvistar pa den oskadda sidan och tre kvistar pa den skadade.
von Friesen som vid olika tillfillen ingdende studerat denna detalj, kommer efter diskussion (1920, s.
20 f.) till det resultatet, att det blir »rimligast att antaga, att hufvudstafven haft tva eller tre bistafvar pa
vanstra sidan.» Sjdlv har jag likaledes vid olika tillfdllen och i skiftande belysning granskat krypto-
grammet och stannat fér den uppfattningen, att man snarast sparar resterna efter tre eller t.o.m. fyra
kvistar pa den vanstra sidan.85 Allt skarpsinne, som anvéants pa att forklara, hur detta kryptogram skall
kunna avge runan p, vilket texten kréver, forefaller vara bortkastat, d& ju den mojligheten finnes, att
ristaren i distraktion huggit tecknet fel eller att han fullt avsiktligt velat mystifiera.

Vanligen har man riknat med, att de samgermanska runorna hir brukas sdsom en 16nnskrift for den
vanliga kortkvistraden, och atergivit partiet aterstallt till vanlig Rokstensskrift (s& Brate, Pipping, von
Friesen). Jag inser ej, varfor detta antagande dr ndédvandigt. Ristaren behiarskade den samgermanska
futharken, och han gjorde sin inskrift med dessa runor for direkt avlasning utan féregdende dechiff-
rering. Texten later ju gott forsta sig som den star.

Till tolkningen: R. 678 —688 sagwmogmenj. Den lidttvindighet, varmed man till formén f6r tolkningar
av inskriftens sakumukmini sdsom ungminni, mogminni o.s.v. gétt forbi detta i ett teckenrikare alfabet
skrivna (m)ogmenj, har alltid forefallit anmérkningsvird. Jfr diskussionen ovan s. 223.

R. 692—703 hoarjgoldiga, sannolikt att uttala som hvar Ingoldinga, »vem av Ingvaldingarna».
Sammanstiller man detta parti av Rokstenstexten med de inledningsvis s. 214 f. framlagda
iakttagelserna rorande stenens sannolikt ursprungliga och alltjamt bibehallna samband med kyrkbyn
Hejla-Ingvaldstorp, framstar partiet sdsom centralt for hela problemet om Rokstenens ratta forstaelse.
Da den kristna kyrkans foregdngare, det hedna ’vi’-et, uppenbarligen8¢ varit anlagt pd den del av
bymarken, dir kyrkan sedan byggdes, bor gode-viardigheten ha f6ljt Ingvalds-slidkten, och i denna miljo
glider uppgiften om hustruns offer till gudarna (goanarhoslj, kvanar hisli; fvn. hiisl, ’sakrament’, got.
hunsl, ’offer till en gud’, jfr hunslastaps, ’offerplats, altare’) naturligt in. Vad hon velat utverka med sitt
offer, ar oklart, det anges blott att en medlem av atten darigenom blivit ‘gdldad’ (goldjn).

85 Wessén skriver i marginalen: »E. W. instimmer. Snarast 4»
86 Wessén har en markering i marginalen jamte ett frigetecken och stryker under ordet »uppenbarligen».
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87De overtygande tydningar av partierna numnartualraubu och satintsiulunti, vilka givits av i ena
fallet von Friesen och i andra fallet Elias Wessén och Evert Salberger, gora en liknande upplésning av
runfoljden 704—725 *uarikultintkugnarhusli sésom avseende *uari kultin (@)t kugnar husli nira till
hands liggande. Salberger, vilken som tidigare nimnts foreslagit denna tolkning, avbgjer emellertid att
ta bestamd stéllning till frigan om hur denna sats bor uppfattas. Hans skil &ro, att betydelsen sévél vid
fsv. gizelda som vid fsv. hiisl, fvn. hiisl, got. hunsl ar alltfor omstridd for att ett sdkert omdome skall
kunna grundas. Han tvekar mellan von Friesens ena forslag: »hvem bland Ingvalds attlingar, som blef
brakt som forsoningsgérd (for ett drép, som nigon eller ndgra af dtten véillat) tack vare det offer hustrun
(till den drapte — férmodligen) anstillde (for att af makterna utverka hamnd)»88 och von Friesens
andra, sedermera av Viveka Heyman (med stdd av sagorna om Vanlande, Visbur och Agne) ytterligare
utbyggda forslag (ANF 1942, s. 318 f.): vilken av Ingvalds attlingar, som blev foremél fé6r hamnd
dirigenom att hans hustru offrade honom. »Det skulle inte forvéna, om den ritta tydningen vore att
soka i den riktningen,» sammanfattar Salberger.

Rokstenstextens sats motsvarar uppenbarligen ett fvn. vari goldinn at kvanar husli, men tyvarr
lamnar ordbokslitteraturen denna konstruktion med gialda, fsv. gizelda atfoljt av prep. at med dativ
utan alla direkta motsvarigheter. Dock synas de fall, di presterandet av ett motvirde vid verb som ’gilla
som’, ’giva’, ’kopa’ o.d. uttryckes med at och dativ, ha négot till innebérden besldktat med denna Rok-
stenens fras gizlda at hiisli, t.ex. tolf alnar eru at legkaupi; er eyrir at mork légaura; skal kaupa at
jardar vigslu; gefa at jolagjof; reyndr at gédum manni (Fritzner), kaupa e-t at mork (Haegstad). Ett
uttryck sddant som gera peir hann at munk skulle kanske kunna anféras som stéd for tanken att en
motsvarande fras gialda peir hann at hiisli hade inneborden ’de 1dmna honom som offer till vederlag
for ngt’, alltsa i enlighet med det von Friesen-Heymanska tolkningsalternativet. Den passiva konstruk-
tionen i Rokstensfrasen gor emellertid jaimforelsen med en aktivt byggd sats sédan som denna ratt
haltande.

Da de sprakliga hallpunkterna for detta textpartis tolkning alltsa vackla, star den maéjligheten 6ppen,
att lasarens intuitiva kinsla for ssmmanhang och sannolikhet kan ge en sikrare ledning. Vad ar rimligt,
att ristaren velat sdga? Vil dnda det, att ndgon forordttad man blivit himnad, ty det av religion, havd
och hederskinsla burna kravet pa vedergallning for sarad dra dominerade det nordiska forntidslivet,
sdsom vi ju kdnna fran de isldndska dttsagorna. Det ar ett Amne for en man att tala om, nir han hugger
en text sidan som Rokstenens. Men att en hustru offrat sin man som férsoningsgird &t gudarna? Mot
den manligt sjilvmedvetna ton, som eljest allestddes talar ur Varins minnestext 6ver den déde sonen,
skulle ett sddant drag bryta av med en oviantad dissonans.

Den sannolikaste oversittningen av detta textparti synes darfor bora vara: »vem av Ingvaldsétten
som blev vedergilld mot det att hans hustru offrade till gudarna».

Pd sidan D (vdnstra smalsidan):
Dh': - 2/4 3/6 3/2 1/3 3/2 3/6 1/3 2/3 2/2 2/3
Dh2: 3:3 3:2
3:5
Med chiffern upplost blir detta:
Dht: -akumukmini
Dhz: pur
»Jag siger ynglingen: var dristig!» (von Friesen) eller

»Jag siger allt folket: Tor!» (Laffler).

87 Den f6ljande texten, fram till innan &tergivningen av inskriften under »D», dr ett tilldgg pa tvA maskinskrivna A4-sidor, tillagda tidigast 1950. Jamfor
fotnot 75.

88 Se von Friesen 1920, s. 56.
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Till lasningen: Inskriften star pa den
(langre) smalsida av stenen, som tyvarr
skadats vid hillens hanterande, dd den
insattes i och kanske dnnu mer, d& den
uttogs ur, tiondebodens mur. Lyckligt-
vis inskrinka sig skadorna till rena
ovasentligheter: forsta kvistrunan ar
borta sdndr som pd en av nummer-
kvistarna, och pé av de tre andra kvist-
runor saknas en nummerkvist. In-
skriften later emellertid latt restituera
sig med ledning av den pa andra stéllen
forekommande formeln sakumukmini.

Till tolkningen: Lisningen Dh!
sakumukmini har slutgiltigt givits av
Magnus Olsen (Bugge 1910, s. 119),
partiet Dh2 har dechiffrerats som pur av
Laffler (i: Nordiska studier tillegnade
Adolf Noreen pa hans 50-drsdag den 13
mars 1904 (1904), s. 191 f.) och av
honom uppfattats som ett anropande av
guden Tor om skydd for stenen. Brate
sdg ddremot i detta pur ett led i kvinno-
namnet. Pérunn, och von Friesen
lamnar helt tanken pé ett namn och ser
diri en imperativ av verbet fsv. pora,
’vara djarv, toras’, vars vantade dndelse
-e forlorats i likhet med vad fallet dr hos
de flesta av 4:e klassens svaga verb
redan i den &ldsta fvn.-litteraturen. I
enlighet med sin uppfattning av Rok-
stensinskriftens dolda syfte att vara en =% e e Y N T BN
eggelse till broderhdamnd for en &nnu  Plansch 138b. Og 136. R6ks kyrka. Sidan D. Foto H. Faith-
ofodd eller mycket ung son till Varin  Ell 1934 (ATA). [Retuscherad]
oversiatter von Friesen hela 16nn-
skriften: »Jag sdger den unge mannen:
var dristig!»

> DA -y i
2y ¥ s, "4 Lot s

Den senare Oversattningen dr sivil ur formell som reell synpunkt tilltalande, d& den lamnar en
sprakligt fullt utford tankegéng, men dess tillamplighet blir ju beroende av, att stenen verkligen har den
uppgift i himndbesvirjelsens tjanst, som von Friesen tilldelar den. Stéller man sig skeptisk mot denna
von Friesens tanke om en Varins-hvot i Rokstensinskriften, nodgas man soka en annan tolkning av
partiet Dh. Narmast till hands ligger da att héri se en variant av den skyddande Tor-formeln, varunder
ett antal runstenar ha stillts. Den 6ver en hednisk gode resta danska Glavendrupstenen (DR 209) har
formeln pur uiki pasi runar, »Tor vige dessa runor». Den likaledes danska stenen frén S. Kirkeby (DR
220) varierar detta till pur uik(i r)unar pasi, Virringstenen (DR 110) har pur uiki pisi kuml. 891 Sverige
bar den sormldndska stenen fran Korpbron (S6 140) inskriften sipi pur, »skydde Tor!», den vastgotska
Velandastenen (Vg 150) uttrycker samma tanke med pur uiki. Det tyska Nordendorffspannet bar
inskriften wigiponar, for att icke tala om de manga hammartecken,% som aterfinns pa runstenarna och
dér tjanstgora i stillet for den skyddande Torsformeln.

Ehuru tanken fatt en eliptisk form pa Rokstenen (»Jag sdger allménheten: Tor!») synes dberopandet
av Tor har kunna tilldelas samma uppgift som i 6vriga inskrifter, ndmligen att skydda varden mot
averkan.o

89 I marginalen skriver Wessén ett frigetecken.
90 I marginalen finns ett frigetecken. Och dirunder skriver Wessén: Ar de s& manga? Ar nigon fullt siker?
91 I marginalen stir Jfr M Olsen i ANF!
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Lisordningen i partiet Ei—Ck enligt

Bugge—Liffler—Brate och enligt Laffler—Pipping—von Friesen.

%~ o

Fig 141. Og 136. Roks kyrka. Liffler — Pipping — von Friesen ; »Sibbe *vi'-forestindare avlade 9o-
arig.»
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ik 4%
5

Fig. 142. Og 136. Roks kyrka. Toppytan E. Foto H. Faith-Ell 1934
(ATA).

Pa toppytan, E, och pd baksidans dversta del, C:
Ei: sibi uiauari

Ck: ul nirupr

»Sibbe 'vi’-forestandare avlade 9o-érig.»

Till lasningen: Denna dechiffrering av 16nnskriften pa stenens toppyta (i) och pa ovre partiet av
stenens baksida (k) stammar vad k betraffar fran Laffler (1880—82) med korrigering av Pipping (1911)
och vad 792 betréffar frdn von Friesen (1915). Den har foljande foretraden framfor den tidigare av Bugge
och Liffler uppstéllda och av Brate godtagna upplosningen av 16nnskriften:

1. lasningen forsiggér hela tiden frén vénster till hoger, den skriftriktning som Rokstenen i 6vrigt
genomgéende anvinder (svaghet hos Bugge: lasningen borjar i vinster—hdoger-riktning: biari, gar darpa
over till hoger—vanster-riktning: auiuis / runima) for att dirpa vinda mot hoger igen: pr);

2.vid lasningen av korsarmarnas lonnrunor anvindes samma rotation hela tiden (svaghet hos Bugge:
ipartiet 7 gr ldsningen nedifrdn—uppét i véansterled, i partiet k i vagrat riktning i vinsterled);

92 Wessén skriver ett frigetecken i marginalen. Nordén har skrivit k @ven hir, men det ska sta i, lasningen sibi uiauari kommer frén von Friesen 1915.
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3. varje kors med déri inskrivna icke-gomda runor lases for sig, innan man gar 6ver till nasta kors
(svaghet hos Bugge: de icke-gémda runorna ldsas for sig, varvid placeringen blir anméarkningsvird
genom det drag av godtycklighet, som kommer att vila 6ver den, t.ex. valet av plats for det avslutande

br);

4. lonnrunornas viarden nér man utan all valdforing av den anvinda chiffernyckeln (svaghet hos
Bugge: for att f& fram en sprakriktig text biari i auiu” uiss runimapr eller i Brates version biari"i auiu is
runimgpr nédgas man rikna med en uppdelning av fubarken i dtterna fupark hniast bmlr, vilken strider
mot den uppdelning pé lederna fupark hnias tbmlr, som Rokstensmaéstaren pa ovriga stéllen anviander
for sin chiffrering; vad som faktiskt stér i partiet k dr runibapr);

5. von Friesen anviander genomgdende samma chiffernyckel, medan Bugge for den ena gruppen
anvanda den nyssnidmnda unika nyckeln, for den andra gruppen stenens vanliga nyckel.

Till lasningen: Beviset for att en chifferskrift ar riktigt verterad ligger i, att upplosningen ger en
sprakriktig text, som osOkt inordnar sig i ssmmanhanget. Det tillhor det ovanliga, att samma chiffer ger
upphov till tva olika texter, och verkligt invecklat blir problemet, om bigge dessa texter framsta sdsom
fullt godtagbara i sammanhanget, ja, &n mer; om den ldsart, som av ett eller annat skil stilles tillbaka
for den andra ifrdga om formell akribi, i sakligt avseende 6vertraffar denna.

Sa ar fallet med har ifrdgavarande l1onnskriftparti pd Rokstenen. Den Bugge—Laffler—Brateska las-
ningen »Bjare i auiu dr runmastaren» ar formellt underlagsen den Pipping—von Friesenska »Sibbe "vi’-
forestdindaren avlade 9o-arig» men reellt mera tilltalande: den ar stodd av paralleller frén andra
runinskrifter och dess sakliga innehéll ar ett helt alldagligt meddelande, medan &ter den Pipping—von
Friesenska lasningen narmast forbluffar med ett i hela runmaterialet ensamstdende meddelande om vad
man kunde kalla ett biologiskt sarfall, utan framtradande samband med inskriften i Gvrigt.

Man vill darfor icke slappa den Bugge—Lafflerska—Brateska lasningen, innan man uttommande
provat dess mojligheter och mot dessa vagt de svarigheter, som yppa sig.

Rokstenen innehéller i ingresspartiet uppgiften, att Varin ristade stenen (uarin fapi), varfor 16nn-
skriftens meddelande om Bjare sdsom runmastaren maéste tolkas sa, att Bjare tillhandahéllit den run-
lardom, varom stenen vittnar, och formulerat texten. Chiffertextens rynimadr vore avlett av ett *ryni,
f., runkunskap’, jfr fvn. spekimadr av speki, frodimadr av fredi, f. och n. Varins medverkan hade da
bestatt i, att han inhuggit runorna.

Men pé likartat sitt har den med Rokstenen nira samtida vastgotska praktristningen fréan Sparlosa
— sd som jag laser denna9 — dels uppgiften, att Alriku lubu fapi runorna, dels bar den méstarsignaturen
uiur am urk(i)Rr, vaorr a&m yrkir, »jag *vi-forestdndaren ar upphovsmannen». Denna maistarsignatur
ar placerad Gverst pa stenens baksida, alldeles som den férmodade méstarsigneringen av Rokstenen i
partiet k. I viss man nirstiende ér Aven ett si vanligt fall som det pa Kilvestensblocket (Og 8), dir en
fader, Stygg, reser stenen efter sin i 6sterled fallne son, medan Viking och Grimulv signera sdsom ristare
av runorna.

Emellertid &r det dock s4, att i alla de fall, som erbjuda mdojlighet till sdker iakttagelse, uttrycket fapi
syftar pa det fullstindiga framstéllandet av en runtext. Till de av von Friesen (1920 s. 33 f.) fortecknade
fallen ha kommit de av mig behandlade Skee-stenen,%4 Oklundahillen, Kilvestensblocket, Sparl6sa-
stenen. Vad denna sista inskrift betridffar med dess bagge uppgifter alriku lubu fapi och uiur am urk(i)r
kunde den skenbart vara en instans mot denna tolkning av verbet fa, men av inskriftens hela innehall
synes framg, att Alrik Lumber(?) varit 'vi’-forestdndare vid den Sparlosa-helgedom, dér stenen rests,
och den dubbla uppgiften torde darfor avse samma person.

Det torde darfor bli svart att tilldela Rokstenens fapi annan innebérd @n den ordet har pé alla andra
stillen; Varin, fadern, kommer med andra ord alltid att framsté sdsom den, som bide sammansatt texten
och inhuggit runorna pa stenen, medan Bjare forblir onddig i sammanhanget. Till de formella
ondjaktigheter, som lita pavisa sig hos den Bugge—Laffler—Brateska lasningen, fogar sig alltsd denna
reella inadvertens, och det torde darfor bli nodvéandigt att for framtiden sldppa denna ldsning.

I olikhet mot Bugge—Brates lasning stir som ndmnt den Pipping—von Friesenska obesvirad av
formella ongjaktigheter. I sakligt avseende 6verraskar den daremot med sitt drag av bisarreri — de flesta
lasare torde skaka pa huvudet at uppgiften, att en 9o-arig man avlat en son. Emellertid &ro ju sidana
fall av sillsynt bevarad vitalitet och hog levnadsélder icke obekanta. Fran Rékstenens egen Ostgotska
hembygd ma4 erinras om skattebondesonen Jon Andersson frin Kaverd i A socken, som foddes den 18

93 [Nordéns fotnot] Nordén, Antikvariska studier I (i: Vitterhetsakademiens Handlingar del 55), 1943, s. 205.
94 [Nordéns fotnot] Nordén i ANF 53, 1937, s. 147 f.
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feb. 1582 och begrovs den 18 april 1729 i en &lder av 147 ar och 2 ménader. Efter att ha arbetat pa
fadernegarden i 40 ar, forsorjde han sig som ’Ginge-Skomakare’ i 40 ar och sedan som torpare i 40 ar,
inda tills han blev nira 140 ar gammal (han intogs pa socknens fattighus forst ar 1721).95 Annu torde
méngen erinra sig den turkiske arbetare,?6 som avled nigon ging under 1930-talet vid ungefar samma
dlder som Jon Andersson, sedan han med bevarad enastdende vitalitet tillbragt sina sista &r pa turnéer
i Amerika. Vid olika perioder av sitt liv hade han varit gift, &ven efter nddda 100 levnadsér, och hade
med alla hustrurna barn.

Berdvad sitt drag av biologisk omojlighet kvarstér emellertid 16nnskrifts-uppgiften sdsom isolerad i
sammanhanget, ovantad, till syftningen gatfull men uppenbarligen dgande en utomordentlig vikt for
ristaren, eftersom han klitt in den i stenens mest konstméssigt utarbetade lonnskrift och for dess
placering reserverat det 4 ena sidan mest dolda (i), 4 andra sidan niranog mest ibgonenfallande stycket
av stenens ytor (k). Men dven detta forstahandsintryck av framlingskap och mystik férsvinner, om man
sammanstiller uppgiften med den knapphéindigt antydande notisen, att en attling f6tts (eller skall
fodas?) at en ung man och att ndgon vedergillts genom en hustrus offer till gudarna.

Kort sagt: den av von Friesen framlagda tolkningen av i-k: »Sibbe 'vi’-férestindaren avlade 9o-arig»
har, sa vitt man nu kan déma, de storsta forutsiattningarna att bli den av forskningen godtagna.

Till denna tolknings verklighetsbelysning tjanar det inledningsvis (s. 216) pavisade forhallandet, att
ett 6detorp »benempt Sibbarydh» dnnu pa 1540-talet fanns kvar i Roks sn samt att Rokstenen helt visst
rests vid ett *vi’, vars forestandare vil tagits ur den Ingvaldsitt, som givit namn &t byn, dir socken-
helgedomen 4n i dag stér rest.

For tolkningen av inskriftens uiauari hinvisade von Friesen (1920 s. 50) till det i Roks ndarmaste
grannbygd vid Takern befintliga sockennamnet Vaversunda, vari han forutsatte ett ursprungligt i
*Vevaeria-sundom. Sammansittningen *véveeri eller *viavaeri sammanstillde han med det fda.
kirkiaveerize, fsv. kyrkiu veergi eller vanligast kyrkiu variande, ’kyrkvird’. Han erinrade dven om den
danska Glavendrupstenen, som dock numera ldases annorlunda (kupa uia, »viernes gode» Jacobsen-
Moltke, DR s. 251) dn i den av von Friesen tveksamt nyttjade Wimmerska ldsningen. Vad férleden i uia-
Rokstenens ord betriffar, stillde von Friesen darhdn, huruvida i och a betecknade skilda ljud eller om
ia vore en digraf for z-ljudet i ett forutsatt gotiskt ve, motsvarande uppsvenskt vi, "helgedom’. Som
sannolikast ang av han, att uiauari »skall forstis som * veveri».

Plansch 135b. Og 136. Roks kyrka. Foto H. Faith-Ell 1934 (ATA). [Vid
planschen star (altern.)]

95 [Nordéns fotnot] C. F. Broocman har de da timligen firska uppgifterna i sin 6stgotabeskrivning 1760, II, s. 560 f. P4 honom bygger A. Ridderstads
framstéllning i Ostergdétlands beskrivning, 11:1 (1917), s. 198.

96 I marginalen stir: Namn sedan!
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For egen del raknar jag enbart med att uia 4r en gen. plur. med singulér syftning, eftersom beldagg pa
anvandningen av ordet 'vi’ eller 'vd’ ge vid handen, att det gdrna anvénts i plural form, ehuru det
knappast kan ha syftat pd annat 4n ett enda 'vi’, jfr Glavendrupstenens kupa uia eller talesétten fisl. vega
ivéum och det nutida svenska *varg i veum’.97 For den hindelse min ldsning uiaualpa pa Ledbergsstenen
(Og 181) ar riktig, skulle vi i denna sammansittning ha en motsvarighet till Rokstenens uiauari. I alla
tre fallen ar det helt visst fraga blott om goden pé det 'vi’, dar resp. sten har rests. — Efterleden laser jag
med Pipping (1932 s. 102) som -vari under hinvisning till fsv. gardh-vari, i vars efterled man torde ha
ratt att se ett fsv. *vart, *vakt, vird’. Ordet ’gardvar’ anvindes under 1600-t. om stadsvakten i svenska
stader (ex. Stockholm), i sv. dial. dr det ként 4ven i betydelsen ’tjanare’. Dock ma erkénnas, att det nutida
svenska ’kyrkovird’ och detta ords dldre former utgora en instans for den von Friesenska tolkningen.

Inskriften i dess helhet med rattvand 1onnskrift:98

Aa:aftuamupstantarunarpar-inuarinfapifapiraftfaikignsunusakumu
kminipathuariarRualraubarRuarintuarparsuaptualfsinumuarinumn
artualraub-baparsgmagngumisumanum-patsakumanarthuarfurniu
altumanurpifiarumirhraipkutumauktumirgnubsakar

Ab:raipiaurikrhinpurmupistilirflutnastrgntuhraipmararsitirsitirRnu
karurg

Be:kutasinumskialtiubfatlaprskatimarika

Cd:patsakumtualftahuarhistrsikunarituitugkignkunukartuairtikirs
uapalikiarpatsakumpritauntahuarirtuairtikirkunukarsatintsiulu
ntifiakurauinturatfiokurumnabnumburnirfiakurumbruprum ualka
Rfimra-faulfsunikhraibulfclRfimrukulfsuniRhgisIaRfimharubssuniRku
nmuntarfimbirnarsunirx

nukmij----- alu--kiginhuarip-...p...xftirfra

Ce:sakumukminiuaimsiburinip(rtrakiuilinispat+knugknatiatunuilin
ispat+nit

Cfg:sagwmogmenjpadhoaAarRjgoldigaoarjgoldjndgoanarhoslj
Ei, Ck:sibiuiauariulnirupr

Dh:-akumukminipur

»Efter Vamod st dessa runor. Men Varin, fadern, ristade dem efter dédsvigde sonen.

Jag sdger den unge mannen (kan ocksa ldsas: Jag sager allt folket), vilka de tva stridsbyten voro, som
tolv ganger tolv togos som byte, bada pa en gang fran man efter man.

Det siger jag for det andra, vem som for nio sldktled sedan miste livet bland hreidgoterna och dog
under kval for sina brotts skull.99

Radde Tjudrik

Den Tor-lynte (eller: den dristige),o0
skeppens!t stridsdrott,

over Hreidhavets strand.

97 [Nordéns fotnot] Exempel: Vali enn sterki - - va vig { véum ok vgrd utleegr (Landnamabék, Reykjavik 1891, s. 63); Ozurr va vig { véum (ib. s. 215);
Eyvindr hafdi vegit i véum ok var hann vargr ordinn (Egils saga, ed. Islenzk fornrit 11, 1933, s. 125).

98 Texten foljer Nordéns manus och innehéller inte blanktecken mellan de olika orden.

99 I marginalen skriver Wessén ett frigetecken.

100 | marginalen skriver Wessén: Béttre tvirtom! Eller bara: den dristige!

101 Wessén stryker under ’skeppens’ och skriver i marginalen »— flutna!». Ovan s. 225 f. skriver Nordén 'skeppshérens stridsdrott' och ’sjokrigarnas
hovding’.
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Sitter nu harkladd

pé hingsten sin

— fastad ar skolden —
Mairingars forste.

Det sédger jag for det tolfte, var stridens hast (: vargen) ser foda pé slagfaltet, dir tjugo konungar ligga.

Det sdger jag for det trettonde, vilka tjugo konungar, som sutto pé Sjalland i fyra &r, kinda under fyra
namn, soner till fyra broder: Valke med fyra broder, soner till Radulf, Hreidulf med fyra broder, soner
till Rugulf, Haisl med fyra bréder, soner till Hord, Gunnmund (eller: Kynmund) med fyra bréder, soner
till Bjorn (Bern?). — Jag efterforskade (detta) [?].

Nu [foder jag at mig en son. Ma envar betinka, att jag tarvar en vederlike (till Vamod)?]

Jag siger den unge mannen (allt folket?), it vilken ung man en attling ar f6dd. Vilen ar det (eller:
Detta ar pa nytt 6nskan?). Han kunde sla jatten. Vilen ar det (eller: Detta dr pa nytt 6nskan). nit [eller
sammanldst med det som chiffer fattade 605—611 ftirfra: Ma gagn harur spira!(?)].

Jag sdger den unge mannan (allt folket?), vilken av Ingvaldsédtten som blev ersatt genom en hustrus
offer till gudarna.102 103

Sibbe *vi’-forestandaren avlade vid 9o ars alder.

Jag siger den unge mannen: Var modig! (eller: Jag sager allt folket: Tor!)»

Tal-magien.

Det existerar numer en hel litteratur om den foregivet rikt utvecklade talmagien i ristningen. Det
enda stille, dir en sddan talmagi med nigon sikerhet skulle kunna pavisas, ar emellertid endast i de
baksidans huvudtext inramade raderna nedtill, pa vinstra sidan och upptill. Har iakttar man, att rad

C f (samgermanska runor) bestér av 23 tecken — 24 tecken skulle man kunna rakna med blott under
forutsittning, att det tradliknande chiffertecknet 689 far gilla for tva runtecken — vilket ju dock
egentligen saknar st6d i vanlig logik — eller att det ur ramlinjen deducerade, av sprakliga skal viantade
i’et (r. 701) fores till denna rad. — Men sdsom en blick pé ristningen visar, blir ju detta dock ett nirmast
orimligt antagande, eftersom ju detta ramlinje-i genom sitt lage helt anger sig sdsom tillh6rande rad C

&;

C g (samgermanska runor) bestar av 25 ljudbiarande tecken — 24 blir det blott under antagande, att
det av sprakliga skal kravda ramlinje i’et icke rdknas som en sirskild runa (anledningen kunde da tdnkas
vara, att det icke har den jara-form, som ristaren i detta parti eljest brukar, ty i nista rad, C e I, rdknar
ristaren en ramlinje-runa, n, sisom ett med de 6vriga runorna likvardigt tecken);

C e I (ROkrunor, chiffrerad text) bestar av 24 tecken;
C e II (Rokrunor, delvis chiffrerad text) bestir av 24 tecken;

C e III (Rokrunor, samgermanska runor i chiffer) bestér av 18 tecken, om man riaknar chifferkombi-
nationen for vardera av de tre gomda runorna som ett tecken — och detta forefaller att vara det enda
rimliga berdkningssittet — eller av 26 tecken, om varje runa resp. streck i chiffern skall rdknas som ett
tecken, ett groteskt berdkningssatt. Nagon medelvag for att fa tecknens antal att bli 24 synes ej moéjlig
att uppspana. Da von Friesen med Pipping och flera andra riaknar 24 runor dven hir, har jag svart att
forsta berakningsgrunden, ty att utesluta den inledande i-runan ar otillatligt;

C k + E i (kors med I6nnskrift) har tillsammans 24 korsarmar. Men kunna dessa jamstéllas med
runor?

Att fa fram nagon motsvarande pa talet 24 uppbyggd magi dven langs den dterstdende hogra kanten
av stenens baksida har hittills icke lyckats, trots alla de anstrdngningar, som gjorts sirskilt av von

102 Wessén stryker under *till gudarna’ och skriver ett frigetecken i marginalen.

103 ] en senare skriven text, jamfor fotnot 87, anges tolkningen av det senare partiet som »vem av Ingvaldsétten som blev vedergélld mot det att hans
hustru offrade till gudarna».



244 OSTERGOTLAND. LYSINGS HARAD.

Friesen, for vars teori om en magisk fasttrollning av de tjugo sjokonungarna just denna tanke: att den
magiska ramen varit sluten kring alla sidor av namnkatalogen, varit av sarskilt stor betydelse. Sidans
yttersta rad, C d IX, torde ha innehallit omkring 37 runor samt dessutom orden ftirfra. Stenens kantsida
utanfor denna rad, D, har innehéllit 14 chiffrerade runor. Intet berdkningssitt medger att av dessa
kvistrunor fa fram en pé talet 24 byggd talmagi.

Sa tar sig alltsd den nyktra verkligheten ut: av 8 provade fall ar det endast 2, som restfrittio4 lata
anvanda sig for den uppstéllda tesen om en pé 24 byggd talmagi. Men beh6ver dé runantalet i dessa tvé
rader betyda s& mycket? De prov som gjorts med riakning av bokstaverna i p4 mafé valda textstycken hos
Shakespeare, ur bibeln eller ur dagstidningarna ha visat, att samma av textens sidobredd betingade antal
bokstéaver oupphorligt d&terkommer, varigenom ett spel av de skenbart mest véalberdknade sifferserier
framtrader, diar det dock hela tiden ror sig om slumpens lek. For egen del tror jag icke pd forekomsten
av en pa 24 byggd talmagi i de ovan anforda raderna. Och vad den foregivna, konstmassigt byggda
talmagien pé ristningens sidor A och B betréffar, ha de ddarom framstéllda spekulationerna berikat
Rokstensforskningen ungefar pad samma sidtt som den spekulativa pyramid-filosofin berikat
egyptologien. De bora for alltid utga ur diskussionen.

Inskriftens innebord.
Vid studiet av Rokstensinskriften dro de for helhetsuppfattningen avgorande momenten de,
att stenen rests av en fader efter en dod son,
att spridda partier ur en med hjiltebragder fylld minnesdiktning meddelas,

att antydningar ges om en son, som f6tts at en ung man, och darom

att en medlem av den slikt, pa vars bymark (bysdens-offerstille befann-sig-och-dir}10s stenen restes,

»vedergillts» genom en hustrus offer till gudarna,
varjamte aberopas ett sireget fall av faderskap vid 9o ars élder.

De senare partierna av inskriften aro inkladda i en med stegrad svarighetsgrad uppbyggd chiffer.

Vad forst sjalva utgangspunkten, sonens dod, betriffar, lamnas ingen upplysning om att denna déd
varit forenad med négot svek, som kunde foranleda en 6nskan om hamnd — hur annorlunda falla icke
orden pa den med Rokstenen samtida, i Rokrunor ristade sméldndska Rottnekvarn-stenen (Sm 20),
som séges sta »efter Varin, som bonder hoggo»! Snarast far man av Rékstensingressen samma intryck
som av den lokalt och kronologiskt niarstdende Kilvestensinskriftens text, dar en fader siger sig resa
stenen efter en son, »som foll 6sterut med Ejvisl». Hade Rokstenens Varin fallit offer for ett valdsdad,
som i sd hog grad ropat pa himnd, att hela stenens tillkomst foranletts av detta hamndbehov, hade man
onekligen vintat sig, att faderns harm kommit att firga ordalagen vid omnamnandet av dédsfallet.
Ristarens ordval (fvn. feigr, fsv. fegher), hemfallen &t néara forestdende dod’ men négon gang dven ’dod’)
ar ovanligt men alls icke praglat av harm.

Nir man i den ovan angivna, sedan Bugges tid vedertagna ordningen ldser sig in i inskriften, vickes
knappast heller tanken, att det ror sig om en eggelse till himnd, sdsom von Friesen vill det, st6dd pa en
genomgripande omdaning av inskriftens ldsordning. Med kidnda exempel pa nordisk dttdiktning i
minnet, sdsom Ynglingatal, Haleygjatal, Hervararsagan, fir man intrycket att std infor en i referatform
meddelad kvida, en sddan gravsang som sammanstélldes for (den germanska)os hovdingens jordfastning
och foredrogs vid gravolet. Sjialva ordet kvida (jfr verbet ’kvida’: jamra sig)7 antyder denna gravsangs
utveckling fran en primitiv dédsklagan till ett heroiskt epos: det ma erinras om, att Eddans hjiltesanger
bdara namn sddan som Vplundarkvida, Gudrunarkvida, Sigurdarkvida, Helgakvida. Den (i *vi-byn
bosatta)s storbondeétt, som Varin och hans son Vamod tillhort, sannolikt just Ingvaldsétten, har dgt en
rik sldkttradition, och det ar denna som broderats ut i kvidan vid Varins gravol. D4 vi befinna oss i sjdlva
det centrala gota-omradet — jag hinvisar till min framstillning i Ostergétlands jarndlder 11, s. 94 f. —
har denna slidkttradition kombinerats med det tydligen aldrig helt utslocknade folkminnet om goternas
utvandring ur dessa bygder; som en jamforelse méa erinras om, hurusom pa Gotland traditionen om en

104 Wessén skriver i marginalen: naturligt?
105 Wessén sétter texten inom parentes och skriver »Utgér!» i marginalen.
106 Orden »den germanska» har Wessén markerat och satt inom parentes.

107 [Nordéns fotnot] Denna uppfattning av kvidans ursprungliga egenskaper av dédsklagan foretriades av E. Wessén i uppsatsen Om kvida i namn pd
fornnordiska dikter (i: Edda 1915).

108 Orden »i 'vi-byn bosatta» har Wessén satt inom parentes.
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liknande utvandring till det sydeuropeiska goterlandet kvarlevat si linge, att den nedtecknats i
Gutasagans forsta kapitel (borjan av 1300-talet). Sa glansfullt har detta gotiska inslag i slaktsagan synts
ristaren, att han meddelar Teoderik-strofen i dess helhet, dirmed givande oss en forestillning om hur
kvidans strofer varit uppbyggda, savil metriskt som stundom kanske dven innehﬁllsm'eissigt 109

Nir man drojer vid detta gotiska inslag i Rokstensinskriften, kan man icke undgé att pAminna sig,
att (i samma Takernbygd som Rok befinna sig &ven Bjélbo och Hov, eentralpunkterfor-det-avFolkungarna-inférda Teoderik-
sviirmeriet p& 1200-talet. Den omstindigheten, att)uc medlemmar av Folkungaslikten (tldlgast kant lagman Eskil
under en handling fran 1222—30, senare Birger jarl 1238) upptaga ett lejon sdsom sin vapenbild, » Gota
lejon», — det finnes malat pé vaggen i Hovs kyrka — har namligen pé goda grunder satts i samband med
den skildring av konung Teoderiks lejon-vapen, som ingdr i den under 1200-talets forra del (till) norska
(6versatta, tyska)1!! Didrikssagan; genom sina norska giftermélsforbindelser kunna Folkungarna latt ha fatt
kédnnedom om denna Didrikssaga (Birger jarl Brosa gifte sig 1174 med en norsk kungadotter, lagman
Eskil var sedan 1217 gift med en norsk jarls dnka). Annu mer 6verensstimmande med Didrikssagans
skildring av Teoderiks gyllene, kronta lejon mot rod botten blir Folkungarnas »Géta lejon», sedan det
av Magnus Ladulas efter dennes kréning 1275 forses med en krona — i denna form och fiarggivning
fragmtrader Folkungarnas vapenbild pa ett antependium fran Bjdlbo kyrka fran 1300-talets borjan.2
Anmairkas m4, att Magnus Ladulés fran 1279 konsekvent infor tillagget gothorumque i den svenska
konungatiteln rex sveorum. Folkungarnas lejonvapen har sedan drhundradena igenom uppfattats som
en sinnebild for den gotiska stammen (s4 kallar Olaus Magni det 1555 for ’géternas vapen’) (nagot som iven
avspeglas i det géingse namnet »Géta lejon»). 3 — Om den gotisk-gotiska yverborenhet, som talar ur bagge
bréderna Johannes och Olaus Magnis skrifter fran 1500-talets mitt, star i nagot samband med den
omstindigheten, att de voro uppfodda i Skenninge, mitt i Folkungabygden, m& daremot stillas
darhan.14

Denna (Ingvaldsattens) slaktsaga fram t.o.m. Tederikstrofen bar pafallande mytiska och fabelaktiga
drag: tva stridsbyten, tydligen vapen av nagot slag, som tagits tolv gdnger men bagge samtidigt frAn man
efter annan, later formoda, att sldakten efter gingse monster haft t.ex. ett dyrbart sviard och en skold eller
dylikt som arvsklenoder, vid vilka bararnas lycka ansetts fast. Av fabeltyp ar dven infogandet av
Teoderikminnet i sldktsagan. Forst niar kvidan overgar till det tolfte momentet, far den ett drag av
historisk verklighet over sig: vargen skidar foda pa slagfiltet, dar efter slutférd drabbning tjugo
konungar (: hovdingar och hjiltar) ligga fallna. Och i det trettonde momentet nimnas namnen pa dessa
’konungar’ och de frandeflockar, de tillhérde. Da de alla anges sdsom stupade, kan fran deras sida icke
nagon oforitt, som tarvar himnd, ha tillfogats Vamod. Och nir von Friesen later ristaren ha omgivit de
tjugo konungarnas namn med en pa alla sidor innestdngande runmagi, for att de icke skola undslippa
den uppsparade hamnden fran den unge Vimodsbrodern, méste han alltsd rdkna med, att de tjugo
konungarna fortfarande leva, och han nédgas darfor inldgga en futural mening i textens presensformer:
vargen skall se foda pé slagfaltet, konungarna skola ligga diar. Men detta dr en tendentios valdforingis
av texten. Den séger blott, att vargen ser foda dér, att konungarna ligga dar. Och ur den von Friesenska
runmagien maéste, sdsom ovan visats, den forutsatta 24-tals-magien med all sannolikhet utelamnas.

Men & andra sidan ar det ju obestridligt, att ristningen mot slutet ej mindre 4n tre, kanske fyra, gdnger
innehaller uttalanden, som kunna tolkas sdsom avseende en sons fodande: 4t en ung man har en attling
fotts, Sibbe 'vi’-forestandaren avlade vid 9o ars alder, en medlem av Ingvaldsatten *vedergédldes’ genom
en hustrus offer till gudarna, ristaren sjalv foder en son. Till &tminstone tva av dessa uttalanden har von
Friesen med storre framgéng kunnat anknyta sin tanke om ett hdmndmotiv bakom ristningens
tillkomst, det ar till momentet med den genom hustruoffret utverkade vedergéllningen och vidare till
uttalandet om den nyfodde attlingens fader: » Han kunde ’knosa till’ jatten». D& nu satsen uilinispat utan
formella hinder later tolka sig som vili enn is pat, »detta ar pa nytt onskan», medger man géirna, att hari
kunde gomma sig tanken: liksom en sliktmedlem tidigare kunnat krossa »jitten», vore det 6nskvirt, att
en nytillkommen attling ocksa kunde utfora ett stordad, som sett mot bakgrunden av hustruns offergéva

109 [ marginalen skriver Wessén: Jfr Ramsundsberget. Har icke C Séve (jag tror det dr han) rétt i att det &r ett samband mellan hjiltesagan i bilder och
namnet Sigrod pé stenen? Sigrod och hans forndamliga dtt har betraktats som avkomlingar av Vélsungarna?

1o Wessén stryker under den hir strukna texten och sitter texten hér satt i mindre stil inom parentes samt skriver i marginalen: Alldeles for 6verdrivet!
Uttrycket bor utgd. Saken kan papekas, ehuru sambandet med ROk &r ytterligt svagt.

m Wessén sitter »till» och »Gversatta, tyska» inom parentes, stryker under »till norska 6versatta, tyska» samt skriver i marginalen: Icke exakt. Kan
missforstas.

uz [Nordéns fotnot] Jag hanvisar till min utforligare framstillning i Ostergétlands jirndlder 11, s. 92 (i anslutning till Johan Nordstrém och Niklas A.
Lindhult).

13 Wessén sdtter texten inom parentes och skriver ett frégetecken i marginalen.

u4 [Nordén har langst ner pa sidan foljande fotnot, dock utan en hénvisning frén sjélva texten] Om gotertraditionen och den goticistiska
historieromantiken under medeltid och stormaktstid se Henrik Schiick i K. Vitterhets- Historie- och Antikvitets Akademien I (1932), s. 5f.

15 Wessén stryker under de bida senare orden och skriver i marginalen: Overdrift! Uttrycket bor mildras. Det 4r en osannolik pressning av texten men
icke en véldforing.
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for en »vedergéllning» 1att fr priageln av en himnargirning. Att ristningen i dessa partier inklades i
allskons hemlig skrift, kunde anses stodja denna tolkning.

P4 grund av den orakelmassiga form, vari dessa sinsemellan och fran ristningen i 6vrigt isolerade
pastdenden framkastas ar det emellertid ytterligt svart att urskilja ndgon bestamd syftning bakom dem.
Arbetar man med en annan utgingshypotes dn von Friesens, t.ex. den, att Varin efter Vamods dod stétt
utan son och livligt 6nskat att f4 sonens forlust ersatt, icke med en slakthdmnd utan med helt all-
méanmanskliga motiv som bakgrund, s kan man ju i den &beropade episoden ur Ingvaldséttens historia
inldgga den meningen, att en bortgdngen blivit ’atergidldad’ d.v.s. ersatt ddrigenom, att en hustru genom
offer till gudarna fétt ynnesten att foda en ny son, och att nigot liknande nu ter borde kunna handa. En
liknande innebord kunde tilldelas uppgiften, att en ung man fatt en son, varvid tillagget, att fadern (?,
eller giller det sonen?) kunde ’knosa till’ jatten, fir tinkas std som ett 16st tillfogat infall. I samma
tankegang fogar sig villigt innehallet i chifferpartiet i—k om Sibbe 'vi’-férestandaren, som vid 9o ar blev
fader: alltsé fanns det hopp &ven for den (alderstigne?) Varin.

Nir man overblickar hela Rokstensproblemet for att fixera en slutlig uppfattning, kinner man en
storre dragning mot denna sistnamnda, lugna, med allmdnmanskliga ting raknande tolkningsvég &n
mot den exalterade forkunnelsen6 i lairan om Varins himnd-eggelse. Ingen nordisk runinskrift — hur
fullmdngda med magi &n ménga av dessa dro — erbjuder sig som motstycke till en sddan frambesvirjelse
av postum hdmnd, som den von Friesen velat se i Rokstenens inskrift. Men hur manga runstenar sté dar
ej som helt avsiktslsa'’” Areminnen 6ver bortgadngna hjaltar!

Helt restlost8 16ser emellertid ej heller denna neutrala tydning det ytterligt svargenomtriangliga
Rokstensproblemet. Kanske blir forskningens sista ord om det egentliga syftet bakom ristarens gatfulla
satser det resignerade ignoramus — ignorabimus.

P =X : " P £t :
Plansch 135b. Og 136. Roks kyrka. Foto H. Faith-Ell 1934 (ATA). [Vid
planschen star (altern.)]

u6 Wessén stryker under »den exalterade forkunnelsen» och anger ett frigetecken i marginalen.
u7 Wessén stryker under ordet och anger ett frigetecken i marginalen.
u8 Wessén stryker under ordet, men skriver inget i marginalen.
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