Hammarkinds harad.

Socknar: S:t Anna, Borrum, Drothem, Gryt, Mogata, Ringarum, Skallvik, Skonberga, V. Husby.

Frén haradet var under 1600-talet kiind blott en sten, den frén Ringarum (Og 100). Omkring 1820
tillkom stenen vid Hov (Og 99), och pa 1870-talet uppticktes fragmenten frdn Skonberga préstgérd
(Og 101). Ar 1934 tillfordes hiradet en av de forndmsta inskrifter, som landskapet Gverhuvudtaget
dger, namligen stenen med den urnordiska inskriften fran lagenheten Patergardet i Drothems s:n invid
Soderkopings vistra stadsgrins (»Soderkopingsstenen», Og 269).1

D& Skonbergafragmenten dro forkomna, har hiaradet nu alltsé tre bevarade runstenar.

Skénberg
sn

Drothems sn

Ringarums sn

Skala: 1:350 000

L N L L LT N
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Fig. 105. Karta 6ver runinskrifterna i Hammarkinds harad.

11 Inge Jonssons brev till Riksantikvarieambetet 23/,, 1930 (ATA dnr 2/31, se ocksi dnr 104/31) finns en uppgift om en runsten fran Orsitter, séder om
Skéggestad, i véistra delen av Drothems socken. Stenen finns &ven beskriven i Nils David Edlunds samling (ATA) och skulle enligt uppgifterna kunna vara en
runsten med aldre runor. Stenen skulle i borjan av 1900-talet ha blivit inlagd i en brunn fran att tidigare ha sttt vid vdgen 30 meter séder om Orsétter.
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Og 99. Hov, Mogata sn.
Pl. 59, 60.

Litteratur: Anton Ridderstad, Ostergétlands historia I (1914), s. 91.
Aldre avbildningar: E. Brate, Foto (ATA).

Hir dr en av dessa 1at vara fataliga minnesstenar, som alltjaimt i orort skick sta resta pa byarnas
gamla gravfalt. I detta fall stir den dessutom stélld omedelbart samman med en bautasten. Gravfaltet
fyller en &srygg i narheten av Sldtbaksstranden och erbjuder med sina vilbevarade hégar en vacker
anblick. Om byns betydenhet vittnar namnet Hov (en under forntidens slutskede forekommande be-
namning pa ’'gudstjanst-hus’ 0.d.2). Runstenen har uppmarksammats forst omkr. 1820.

Inskriften ar valbevarad:3

kiRmutu auk : anutr - piR : ristu : stin : pisa : iftr : suta : faur : sin : biarki : kup - saul : has -4
5 10 15 20 25 3 40 45 50 55 60

»Germund och Anund de reste denna sten efter Sote, sin fader. Frilse Gud hans sjal.»

Till lasningen: Brate anger savil i text som i bild r. 7 som ett u men transkriberar den som r pa
grund av »en obetydlig krokning av bst». Jag ar ej i stdnd att se denna dven av Brate & bilden forbi-
sedda krokning och finner det riktigare att dterge runan som u, &ven om — sdsom r. 15 anger — ristaren
kanske egentligen &syftade en r-runa. R. 26 terger Brate som e, men den svaga ojamnheten Gver hsts
mitt ar kanske naturlig.

Plansch 60a. Og 99. Hov, Mogata sn. Foto
Nordén 1942. [Jansson skriver 1947: delvis
retusch. Ojamnt uppmaélad.]

2 Wessén skriver i marginalen: Ar det s3 sikert att vira ostg. Hov ha denna betydelse? Fullstindigt onddigt att pasta nigot hir. Parentesen bor utga?
sJansson skriver i PM 1947: R[uninskr]. och 6[vers]. skall bort.
4 Jansson skriver i PM 1947: Punkten efter 62 s kommenteras.
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Plansch 59a. Og 99. Hov, Mogata sn. Foto
Nordén 1942. [Jansson skriver 1947: bra]

KAR]'A

G'B‘IV/-;‘!L'T invid JMTEA!{E]YJ S strana wvid
HOVS GARD, MOGATA Sn, OAVERGO]ZW
p/'ﬂlﬂae/a‘n % 1942 av A Norden

J’A-a/o {1000
Jo 40 _solMM

B
06 446
Hevs chep

KACTA OVER CRAVFE
Vi _"‘tﬂ.t;:;

@ ®@ C%?%‘
[5)2) @ @@g§©
022 4

g "p"'/f%um/bf 208
&
@
27
29082 @ 37 &
@‘30@1" A - Farsk skad, yord
haomtad ur gskanten.
LBeshrivping:
/ ]w/&érxbl rose, /ayl dham $m. |24 Jordblandat rose, /mm 2,50m.
270betyd/s; ] Rrhdpring, Gram 3 m. 25, > v, 6m, 5 O,30m.
Osciker ﬁm/ammny 26. » » v 5m,hQz0m.

3. » /or/’o/n/ny dham 2m. 27. » s, » 8m,bcalsomn.
4 rose,dvam $m, b Qism. |28. » », » 6m,bhQaom.
5 » v, » 3Im,» Qeom 22 » v, » 3ds0m, b CQrsm.
6. » ., . S;om, /ayl 30. » ¥ 5 sm, b O 20m.
7 » >, » Bxlomb Im. |31 ﬁ’nﬁqan/ry av A/oo&ten 7 markytan.
8. » » , = Sm, b Im. 32. Jordblandat rose,drarm 3m, b 0,15 m.
9 » », » 6m,/f Os5m.|33 » s, » 6mhQasm.
0. » >, »  45m,/lagt. T mitten grop.
. » s, » 5m,h Qem. |34 Jordblandiat rose,dram 4m, b Qrsm.
2. » » , » 38,850m,hQ30m.|35. » »y, » 4$mh Gzom.
/3. » » , » 4,50m, Za!t T rutten liten grop-
1%. » >, » 3s0m,/agt. |36 Runsten.
. . s, » Sm b Qsom. |37 Jordblndet rise, olydlige.
s6. » » , » 6m,h Os5m. |36 Bavtosten, b /40 m, Onm
17 » » ., »  450m, /a'yl. 39, ]on/é/ano’d{ rose,drarm 5m, b Qasm.
78. » » . » 6m,h Q2sm.|é0. » , » S&s0m, b Oz25m.
19. » » , »  6m, b O45ml4l B » , » calm.
20. » >, » 4m,/lagt. Skadat.
21 . 2, » 3m, v . 42. Samling av blockstenar ¢ markytan,
22. » » , litet, skadat. dram 2 m.
23. » » ,dram Sm, /a'yf.

pooiiveF  S¥E ApoE

Fig. 106. Uppmaétningsplan 6ver gravfiltet vid Hov i
Mogata sn, med den Annu kvarvarande runstenen Og 99.
— Forf. dnr 2814 /42 (ATA).
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Og 100. Ringarums kyrka.
Pl 59.

Litteratur: Protokollsbok for sockenstimman (fran slutet av 1600-talet) med avbildning av stenen, i Vadstena landsarkiv;
Anders Morn, Karta i Lantmaéteristyrelsens arkiv,s D:82 nr 56, frin slutet av 1600-talet (»En uthuggen sten med bokstafwer
pa»); Socknens protokollsbok fran 1700-talet, med beskrivning av stenen forfattad av kyrkoherden Jonas Lichfeldt (1749—56);
J. P. Tihl, Storskifteskartan for S6rby av ar 1769, i Lantmiteristyrelsens arkiv, har stenen utsatt, D 82-67:1; A. Nordén, Skrivelse
till Riksantikvarien 13/4 1930, dnr 3461/30 (ATA); Skrivelser mellan Riksantikvarien och Pastorsimbetet i Ringarum /4 1930,
30/51931, dnr 3461/30 och dnr 1307/31 (ATA).

Aldre avbildningar: E. Brate, Foto (ATA); A. Nordén, Foto a.a. 1930 (ATA).

Ringarumstenen, vars samband med namnet Ringsten icke dr det av bygdetraditionen péstidda (se
forf. i Ostergétlands jdrndlder 11, s. 161 £.), har varit rest pd en mindre markforh6jning i sankmarken
invid &n pa fordom Sorby, nu St. Norrby tillhérig mark (»liten platt Backe uti kérret af lika wirde,
hwarest star en tunn Hall, Ringsten kallad, hwarpa ndgra Runor dnnu dro Synbare», storskifteskartan
over Sorby, 1769, se fig. 109). Fran St. Norrby ledde fordom en vig fram mot runstenskullen och
vattenrdnneln och overgick denna, varefter den fortsatte upp mot den av en fyrkantig stenmur in-
héagnade kapellplatsen Ringsten uppe pa nuv. Ka’ppelbacken. Kullen vid vattendraget ar dnnu be-
varad, men vid en sjosdnkning pa 1870-talet andrades vattendragets lopp, och man grivde en rak fara
soder om kullen, som dirfor nu dr beldgen norr om vattengraven och hirigenom kommit att 6verforas
till St. Norrbys mark. Enligt en av kyrkoherde B. Jennes anford anteckning av bygdehistorikern
hiradsdomaren S. P. Hollerts i Ringarum ar 1885 skulle en bonde i Sorby i borjan av 1800-t. ha tagit
hem runstenen till sin gird och lagt den till bro vid stugan dar, varifrdn den sedan flyttats till kyrkan.¢
»Dir stod den vid fornminnesinventeringen 1829. I borjan av 1900-talet synes den ha haft sin plats
utanfor kyrkan, men vid kyrkans restaurering 1936 fastes den med krampor vid viggen inne i vapen-
huset» (meddelat av B. Jennes 1940).

Redan i Bautils teckning saknas stenens nedre hégra kant,” och 6verdandan anges vara avslagen
ehuru bevarad. Sedan linge saknas dock numera dven denna del av stenen.

Inskriften (fullstindigad? efter B 925):9

suain nuk - suainal[tr - ralistu ... fapur
5 0 15 20 25

»Sven och Svenald reste ... fader.10»

Fig. 107. Og 100.
Ringarums kyrka.
Efter B 925.

Plansch 59b. Og 100. Ringarums kyrka.
Foto Nordén 1942. [Jansson skriver 1947:
Retusch!]

5 Nordén skrev »LSA», vilket har ar fortydligat.

6 [Nordéns fotnot] Frén Hollerts har C. F. Nordenskjold tydligen fatt sin uppgift i reseberattelsen av ar 1885. [Reseberittelsen ar fran 1875.]
7 [Nordéns fotnot] Stenen &r i Bautil tecknad upp- och nedstalld. Beteckningarna ovan hinfor sig till den réttvéinda stenen.

8 Wessén skriver i marginalen: kompletterad? (Fullstindig blev den ju tyvérr icke.)

9 Jansson skriver i PM 1947: R[uninskr]. och 6[vers]. bort.

10 Nordén skrev »reste --- fader», detta &r redigerat till »reste ... fader» i enlighet med hur tolkningar annars &terges i Sveriges runinskrifter.
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Fig. 108. Og 100. Ringarums kyrka Detalj ur Anders Morns karta 6ver Prastgarden
Ringarums sn, upprittad 1700, i Lantmaéteristyrelsens arkiv.

 wetssec mr0
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Fig. 109. Og 100. Ringarums kyrka. Detaljer ur Tlhls karta och beskrivning over
Sorby upprittad 1769—70, i Lantmaéteristyrelsens arkiv.
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269. Patergirdet invid Soderkoping, Drothems sn —

»Soderkopingsstenen».m
Pl. 59, 60, 61, 62.

Litteratur: Conny Jonsson, En mérklig runinskrift funnen vid Séderkoping. Runmagi pé en sten frén urnordisk sprék-
period. Ett sprékligt minnesmirke frén 600-talet. Art. i Ostergétlands Folkblad den 3°/s 1936; dens., Runstenen vid Ellersta
flyttas till Gilleskullen?, i Ostergotlands Folkblad 4/, 1936; dens., Ellerstastenen till Stockholm, i Ostergétlands Folkblad 15/,
1936; B. Cnattingius, Rapport till Riksantikvarien 3/7 1936, dnr 2682/36 (ATA); Arthur Norden, brev till Riksantikvarien om
fyndet d. 5/, 1936 (ATA); dens., Undersokningsrapporter i ATA (dnr 2985/36 och 3264/36); dens., Det mérkliga runfyndet vid
Soderkoping. Art. i Norrkdpings Tidningar d. 25/, 1936; dens., Svensk sprakurkund frén 500-talet: urnordisk runsten framgravd
vid S6derkoping. Art. i Stockh.-Tidn. 26/, 1936; dens., Tre mérkliga runfynd vid Séderkoping, i S:t Ragnhilds gilles rsbok 1937,
s. 49 f.; dens., S6derkopingsstenen. En nyfunnen runsten med magiskt syfte frin »overgéngstiden» (i: Fornvinnen 1937), s.
128-156; dens., Rapport till Riksantikvarien om runstensundersokningarna sommaren 1945, med forslag till atgarder
betréffande runstenar, 6/10 1945, dnr 4207/45 (ATA); S:t Ragnhilds Gille utvidgar sitt museum, Artikel i S6derképingsposten 13/,
1936; Rapport till Riksantikvarien 7/, 1936, dnr 2697/36 (ATA); E. Hallstrom, Tolkningen av Drothemsstenen, i Stockholms-
Tidningen 7/s 1936; Wolfgang Krause, Runeninschriften im dlteren Futhark (1937), s. 679—680; I. Lindquist, Soderkoping-
stenen. I: Svensk uppslagsbok 30 (1937), sp. 1299; dens., De urnordiska personnamnen. I Personnamn (Nordisk kultur, VII)
(1947), s. 7, 20 f; C. Marstrander i Norsk Tidskrift for Sprogvidenskap (1937); G. Westin, Rapport till Riksantikvarien ©/5 1939,
dnr 2089/39 (ATA); Erik Harding, Till Soderkopingsstenen. I: Sprakvetenskapliga problem i ny belysning, 4 (1941), s. 39.

Upptdckten.

Lantbrukaren Ture Lilja, d4gare av smaldgenheten Patergirdet i den numera sedan ar 1898 ut-
skiftade dldre bymark, som & Soderkopings stadskartor bar namnet »Ellestad och Gidddestad ut-
jordar», foretog hosten 1934 en mindre ratning av det dike, som loper i dkerkanten nedanfér den
starka avstjalpningsbranten omedelbart s6der om boningshusen pa hans lilla gard. For akerns plojning
hade det namligen alltid varit hindersamt, att diket pa ett stille gjorde en inskidrning i dkermarken for
att vdja undan for ett markblock, som 1ag djupt begravt i leran och blott med en del av ena lingsidan
skymtade i markytan. Aven andra dylika block nedanfér den med stenbréte och slansnir belamrade
backsluttningen hindrade dikets raka forlopp och avldgsnades av hr Lilja. Flertalet sonderslogos och
uppforslades for backsluttningen, men for ett av blocken gjorde hr Lilja en urtagning i backens kant
och baxade t. v. in blocket dér.

Plansch 59c. 269. Patergérdet invid Soderképing, Drothems sn — »Soderkopingsstenen». Runstenen i dess lige i
diket efter framgravandet. Ursprungligen 14g stenen liangre fram och néstan helt dold i leran, diket var d& draget
bakom stenen, och det var for att rita diket som gérdens dgare beslot att griva stenen fri och baxa den tillbaka i
akerkanten. Foto Nordén 1936. [Wessén skriver vid bilden: » Angiv vilken av stenarna det dr!» Nordén har darefter
lagt in tva pilar vid fotot och skrivit i marginalen: »Pilen ritas och medtages & bilden!»]

u Ristningen har signum Og KJ59 i Samnordisk runtextdatabas (2020).
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Plansch 62b. 269. Patergirdet invid Soderkoping, Drothems sn — »Soder-
kopingsstenen». Storans dalgang sedd mot vister fran girden. Runstenens fynd-
plats ar beldgen under triden strax t.h. om telefonstolpen. Foto Nordén 1936.

Négon tid senare samma host hade hr Lilja till hjalp i arbetet en #ldre slikting hr August Olsson,
och denne kom tillfalligtvis att varsna inskriften pé stenens utét diket vinda gaveldnde. Nagon vidare
affar gjordes emellertid den géngen ej av upptickten.

Halvtannat ar senare, viren 1936, var en skraddare Karlsson, som dgde en bok om runor, pa besok
hos hr Lilja for att se stenen, och man vinde pa denna for att se efter, om det mdjligen fanns négon
inskrift d&ven pé andra sidor. Darvid fann man den ensamstdende raden pa stenens langsida. Ej heller
nu nadde ryktet om den mirkliga stenen utanfor garden, trots att denna ligger alldeles invid Soder-
kopings stadsgrins.

I slutet av maj manad &r 1936 kom hr Lilja att tillfalligtvis ndmna for hr Inge Jonsson-Djerf, att han
sedan ett par ar hemma péa sin gérd hade en sten med runor pa. Nu blev saken bekantgjord, hr Lilja
anmalde sjalv sitt fynd f6r bankdir. Axel Ferb, ordf. i S:t Ragnhilds gille i Soderkoping, och genom hr

Plansch 62a. 269. Patergirdet invid S6derkoping, Drothems sn — »S6der-
kopingsstenen». Garden sedd fran SV. Fyndstillet i diket under triden
nedanfor lillstugan. Foto Nordén 1936.
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Jonsson-Djerfs past6tning inflot i Ostergétlands Folkblad en artikel, forfattad av en ung student inom
redaktionen, Conny Jonsson, i vilken stenen forsta gdngen bragtes till allménhetens kinnedom.

Nordén besokte stenen 8—10 juli 1936, varvid han bl. a. tog ett par gipsavgjutningar av de bagge
runristade sidorna samt fotograferade stenen och dess omgivningar. Samtidigt férdes stenen till Sta-
tens historiska museum, dir den nu férvaras (inv.-nr 21463).

Stenens utseende, runornas anordning.

Stenen ar ett i langdriktningen itukluvet markblock av en oroligt strimmad gnejs. Dess ldngd ar c:a
1,10 m., dess storsta bredd ar nagot 6ver 0,60 m. Den breda och flata brottsida, som bildats, d& blocket
klovs, forefanns redan, d& inskriften anbragtes pa stenen: kanternas vittring dr runtom gammal,
»barken» sitter djupt inne i stenens yta, men dessutom saknas i brottkanten ovanfor smalsidans run-
rad varje spar av stavfragment, som skulle kunna tillhéra en nu bortsprangd runserie.

Medan den klyftning av blocket, som resulterat i den breda och flata framsidan av stenen, ir ur-
sprunglig, ar ddremot en avspjalkning av stenens ena kantsida, vilken tyvarr borttagit en viktig del av
inskriften, av sentida ursprung. Avspjilkningens ldge och omfattning framgar av fotografierna. Fran-
varon av »bark» i slippans yta och de kvarstdende ovittrade brottkanterna ange, att denna skada har
tillfogats stenen i mycket sen tid, en omstandighet som inger férhoppningar, att det nu saknade stycket
av inskriften skall kunna aterfinnas.

Aven i stenens fotinde har en blott dnnu storre sldppa avskilts fran blocket, vilket nu vallar ett fult
inhack i stenens kontur. I sitt nuvarande skick kan stenen inte egentligen kallas vacker. Den har dock
en gang tett sig mera regelbundet fyrkantig och jamn. Att den varit rest, synes mig framga dels av in-
skriftens uttryckliga raisido ’reste’, dels av det forhéllandet, att stenens ena dnde ar en tydlig fotdnde,
varemot den andra, jaimnt avplanade dnden bar en inskrift.

Runinskriften dr fordelad pé tva av blockets sidor. P4 ena smalsidan star, med lasriktning nedifrén
och uppait, alltsa i hoger-vinsterled, en ensam rad, som pa ett avstand av 3 till 6 a 7 cm 16per parallellt
med den avklyftade bredsidans skarpa brottkant. Inskriftraden 16per omedelbart 6ver pa stenens topp-
yta, vars forsta rad ar insiktad fullt i linje med smalsidans rad och darfor lases fran hoger till vanster.
Toppytan dr som namnt nu skadad av den bortfallna sldppan, som tagit dess ena sida med sig, men
den motsvarande andra kanten av toppytan kvarstar i ursprungligt skick, vilket framgar darav, att sista
runan i 6versta raden icke fatt rum helt i svit med de 6vriga utan mast trangas in snett under den fore-
gaende.

Inskriften lases sedan oxvindningsvis i toppytans mellersta rad, alltsa fran hoger till vinster, var-
efter kommer en rad med regelbundet upprepade k- och i-runor, utan spraklig innebord.

Runorna.

Vid beskrivningen av inskriften kallas den & stenens smala langsida befintliga inskriften, bestdende
av en ensam rad, A, toppytans inskrift B. Med samma bokstiver betecknas dven ifrdgavarande sidor av
stenen.

Runorna i bagge inskriftspartierna dro jamnt och vackert huggna och dartill sa djupt, att har icke
vid nagot enda tecken en tvekan om tecknets identitet behover rdda. Runornas héjd dr genomsnittligt
6a7cm.

A sidan A

lases utan svarighet runféljden — har nedan rattvind i vanster—hogerriktning; ehuru den pa stenen
lases i omvand riktning:

MYANIXTH*RET KN

ekasigimararafs---[-]=
5 10 15

2 Lisningen av slutet borde snarast vara rafs--...
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Plansch 61c. 269. Patergirdet invid S6derképing, Drothems sn — »Soderkopingsstenen». Stenens
smalsida med inskriftsraden A. Foto H. Faith-Ell 1936.

Slappans brottkant skar igenom nedre delen av runan 15 s, och frin denna punkt torde inskriftens
narmaste parti for all framtid vara forlorat, di sldppan i denna kant utgjorts av en tunn skélla av
stenens yta, som hir brustit mycket ojimnt. Aven om slidppan skulle iterfinnas, kan man inte viinta,
att denna del skall vara bevarad. Av runan 15 ar hela 6vre delen och runans sneda tvirstreck samt
ungefir hilften av nedre delen bevarade, samtliga delar lika djupt huggna som stenens 6vriga runor,
och nagon tvekan om dess s-karaktir kan ej uppsta. For en restitution av de ndrmast 15 s foljande
runorna har man f. n. ingen annan ledning dn den, som mdgjligen — antagandet géres hir med all
reservation — ldmnas av tvenne svagt urskonjbara knackspar & fragmentariskt kvarstdende flackar av
den aldre svart vittrade eller bortflagrade ytan. Det ena ar ett obetydligt, ojimnt férdjupat stélle 2 cm
frdn s-runans vinstra och ovre skinkel, 6verdelen befinner sig visserligen nigot under runans 6vre
ansittningspunkt, men trots allt ar det icke otdnkbart, att vi har ha vittringsspéren fran skiran i en nu
forsvunnen runas 6verdnde. Darefter foljer ett utvittrat parti, som at vinster begridnsas av en liten
snett 16pande valk. I denna valk kvarstar pa ett stille 3,3 cm fran sist beskrivna ristningsspar, ett mjukt
rundat hack av obetydlig utstriackning, som kunde vara en antydan om, var runan nr 17 (eller ev. runan
18) varit ansatt.

Niar man vill berdkna antalet av de runor, som befunnit sig a slippan och som alltsd nu saknas i in-
skriften, 4r man héanvisad till féljande iakttagelser:

Toppytan B har i ett jamnt plan skurit genom stenens langdriktning. Den kant av sidan A, som bar
runinskriften, beskriver diremot en baglinje, som nar den narmar sig toppytans kant far ett alltmera
krokt forlopp. Den berdknade skiarningspunkten mellan toppytan och sidoytan bor ha befunnit sig 14,5
cm fran vinstra och 6vre skinkeln pa sista runan & sidan A, s-runan, och 7,5 cm fran den forsta kvar-
stdende runan a sidan B, k-runan. Detta ger i det nu forlorade slutet av rad A utrymme for tre hogst
fyra runor (partiet afs méater 12 cm, igim 12 cm, sigim 16 cm, ekas 14,5 cm). Inskriften A skulle sdlunda
ha bestétt av 18, hogst 19 runor.

For en restitution av dessa nu saknade runor d4ger man inga andra anknytningspunkter dn de nyss
namnda och kanske alldeles icke sdkra bagge ristningsspéren.

Plansch 61d. 269. Patergirdet invid S6derkoping, Drothems sn — »Soderképingsstenen».
Gipsavgjutning av smalsidans inskrift, positiv form. Foto N. Lagergren 1936.
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Sidan B.

P& den med sldppan bortfallna ytan av c:a 7,5 cm:s langd har funnits plats for tvé runor. Stickprov
pé teckenutrymmet i ytan B:s inskrift visar ett genomsnittsutrymme per runa, som varierar fran néra 5
cm for de bredare typerna ned till ndgot 6ver 3 cm for de smalare. Alternativet har héar funnits blott en
runa.

Lasningen ar eljest klar, dd runorna sta skarpt huggna:

Rad I loper som forut namnts i svit med den pé sidan A placerade, och ldsordningen ar darfor fran
hoger till vinster. Den aterges hér vanster—hogervand:

YRR*[SIMRY *13

[-?]-karaisidoka4.1516

20 25 30

Redan forut har anmarkts, att radens sista runa for att f& rum pé raden har mast trangas ned under
det foregdende k-et.

Rad II lases i bustrofedonordning mot foregdende alltsa fran vénster till hoger:
NEIRE VN

stainar ----[-]|v7
35 40

Betraffande den hir som R upptagna runan 39 anmairkes, att den intar en omvand stallning mot
samma runa, nr 12 i sidan A:s rad, och alltsa har bistavarna nedat, icke uppét, sdsom den samger-
manska R-runan vanligen har. Pafallande ar dven, att runan ar négra cm hogre ansatt dn de Gvriga
runorna i raden, och att den &dven slutar ndgot hogre an dessa. I och for sig vore det kanske inte
otdnkbart, att runan tillhor ett annat sammanhang dn det, som avslutas med staina och i stillet utgor
slutbokstaven i ett ord som varit ristat med runorna vinda i motsatt riktning mot den 6vriga textens
runor. D3 avstandet frin r-runan till den berdknade, nu bortfallna kanten av sldppan &t sidan A till bor
ha varit hogst 20, lagst 13 cm, finnes har utrymme for atskilliga runor, varjamte texten ju kan tankas
ha 6verskjutit pa den med sldppan forsvunna delen av sidan A. Att texten fortsatt efter runan r ar nam-
ligen otvetydigt. I brottkanten omedelbart intill runan star namligen den djupt huggna 6verdelen av en
huvudstav dnnu kvar.

Jag erkdnner, att jag tvekat lange om hur denna i sprakhistoriskt avseende sa viktiga detalj av in-
skriften bor uppfattas. Mitt forstahandsintryck var, att rR-runan hor till staina, och endast beténklig-
heter av grammatisk art ha kommit mig att rdkna d4ven med den andra eventualiteten. Dock vill jag
helst rikna med, att r-runan tillhér den 6vriga kontexten irad B:2, icke en fran annat hall kom-
mande ny text. Denna standpunkt tvingar en att rdkna med forekomsten av tva olika typer av r-runa i
inskriften, vilket dr en svaghet, men da inskriften ju tillhor en 6vergangstid savil i skrift- som sprak-
historiskt avseende, dr antagandet kanske dnda inte otillatligt. Samma dubbelhet i anvindning av r-
runan foreligger & den virmlandska Jarsbergsstenen, och detta forhallande utgor ju t.o.m. ett stéd for
antagandet, att runan pa Soderkopingsstenen skall ldsas som R och samforas med staina. Uppfatt-
ningen om den riktigaste stavriktningen pa r-runan synes tidigt ha borjat vackla. Det fortjanar erinras
om, att var tidigaste daterade futhark, den gotlindska Kylverstenens fran omkr. 400, har runan
stupad, likasa forekommer den stupad pd den norska Floksandsinskriften (300—400 e. Kr.), ehuru
forekomsten hir ar mindre bevisande, d4 runan har — liksom i ett fall & Jarsbergsinskriften — upp-
trader som binderuna med a. I samma ligatur upptrader runan stupad pa det danska Kragehulspjut-
skaftet frdn 4o0-talet. I de med Soéderkopingsinskriften mer eller mindre jaimforbara 500-talsin-
skrifterna forekommer runan omvéxlande riattvind och stupad: pd det norska Fonndsspannet fran
500—550 ar den stupad, likasd pa den till tiden 550-600 daterade norska Setrekammen och pa den

13 s-runan har felaktigt atergivits N i manuset.
14 Wessén skriver i marginalen: »Behovs fragetecknet har? Jfr r 19, 44»
15 Lasningen av borjan borde snarare ha varit ...kara

16 Wessén skriver i marginalen: »Ar det inte bittre, att numrera i ny f6ljd?». Nordén kommenterar: »Nej, antalet saknade runor kan timligen noga
anges.»

7 Runf6ljden bor snarare dterges stainar -...
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Plansch 61a. 269. Patergirdet invid S6derkoping, Plansch 61b. 269. Patergardet invid Soder-
Drothems sn — »Soderkopingsstenen». Direktfoto koping, Drothems sn — »Soderk6pings-
av toppytans inskrift. Foto H. Faith Ell 1936. stenen». Gipsavgjutning av toppytans in-

skrift, positiv form. Foto N. Lagergren 1936.

blekingska runstensgrupp horande Bjorketorp- och Istabystenarna ar rattvand. Hur litet konsekventa
»Overgingstidens» runmaéstare voro vid valet av runtyper fir man en erinran om, dé man ser Sten-
toftenristaren pé ena raden skriva niuha och omedelbart ddrunder niuha. Mark: i samma ord, bagge
boérjande sin rad och placerade direkt ovan- resp. nedanfor varandra.

Rad III. T atskilligt sned instéllning mot foregdende rader foljer har en rad runor utan spraklig
mening. Lista frin vénster, ddr stenens ursprungliga kant star kvar och runféljden alltsa ar bevarad,
och till hoger, dar sldppans brottkant har skadat den sista nu bevarade runan, dro de:

YYYHTTYYY (.2)
kk kiiiirkkk
45 50 55

Rad IV. Ett stycke nedanfor runpartiet i k ar ett djupt hugget rakt streck, 6 cm langt, som tyd-
ligen ar att uppfatta som ett avslutningstecken for hela inskriften. Inalles omfattar denna 43 lasbara
runor och 2 avdelningstecken, vartill kommer avslutningslinjen.

Restitution av den urnordiska texten.

Savil runornas anordning & stenen som den formelaktiga stiliseringen av inskriften synes stilla
utom tvivel, att texten borjar med den ensamstiende raden & sidan A: ekasigimararafs---[-| och sd
fortsdtter med raderna I-II pd sidan B: [-]-karaisidoka stainar---[-]. Det bortfallna partiet mitt i denna
runfoljd bor ha kunnat omfatta 5, hogst 6 runor.

Omdelbart identifierbara aro hir orden eka, pers. pron. 1:a pers. sing., »jag», vidare mansnamnet
Sigmar under den, vad sista vokalen betriffar, ovintade formen Sigimarar, preteritiformen raisidoka
av ett verb motsvarande gotiskans raisjan, »resa», samt substantivet stainar eller — ehuru endast foga
troligt — staina, »sten(en)».

Konstruktionen raisidoka, alltsé ett predikatsverb med efterstéllt pronomen, gor en benégen att
rdkna med att den efter subjektet Sigimarar stdende runfoljden afs---[-|-]-ka gdmmer ett pd samma
séatt konstruerat verb varefter stainar (eller alternativt staina) vore att uppfatta sdsom objekt till bagge
verben och satsen alltsd vore att ldsa som eka Sigimarar afs ..... (Oka raisidoka stainar (altern.
staina), fisl. ek *Sigmarr s...(?) [stein] af [ok] *reista stein ..., »jag Sigmar avs..... (och) reste stenen
>,

Sa begransat som antalet frin gotiska kidnda verb ar, vilka dels motsvara lakunens ansprak pa
bokstavstecken, dels lampa sig for ssmmanhanget pé stenen dr det médhinda mdjligt att finna ett verb,
som kan ha varit det med textens afs---[-][-|-ka avsedda. D& man soker att rekonstruera inskriften pa
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detta stille, &r man hénvisad att forst finna ett betydelseomrade, inom vilket det sokta verbet kan
vantas falla. Vad man rimligen vénta, att Sigmar velat sidga han gjort, innan han meddelar, att han rest
stenen? Det narmast till hands liggande vore vil en uppgift om att han ristat runorna. En sddan
betydelse synes det dock ej méjligt att inpassa i de f& runorna afs---[-|[-|-ka.

Aterstar di att rikna med att han syftat den behandling, han #gnat sjilva stenen som sidan.
Utover sjalva resandet finns det blott en behandling, som blocket undergétt och som synes ha varit av
det intresse, att det kunnat falla ristaren i tankarna, d& han gjorde sin inskrift. Det var den klyvning av
blocket, som givit stenen dess nu med skarpa brottkanter kvarstaende, flata framsida. Att inldgga inne-
borden »avspjialkade, avskilde, avdelade, avbrot» i det sokta verbet ar sd mycket mer frestande, som
dess relation till objektet staina(rR) diarigenom bleve av samma slag som det andra verbets, raisidoka.
Gotiskan har talrika sammansattningar med af, som ha en snarlik innebérd: afslahan, »sla, hugga av»,
afsneipan, »skira av», afskaidan, »skilja isar», afsatjan,'® »avsitta», rimligen har den dven kunnat ha
ett *afskiljan, »avskilja». (Jfr T. Johannisson, Verbal och postverbal partikelkomposition (1939), s.
271f).

Léngre n till denna antydan av en majlighet att supplera de bortfallna runorna i verbet afs---[-][-]-
ka vill jag har icke ga.19

Emellertid bor kanske icke ldmnas ondmnt, att dven ett helt annat alternativ till inskriftens upp-
16sning och tolkning erbjuder sig. Det ar att uppfatta sidan A:s ensamma rad sdsom en avslutad sats
och ldsa toppytans inskrift for sig. Man kunde d& i runorna efter af se ett ortnamn och supplera rad
B:l:s inledande ka med ett e till eka. For min del ar jag foga tilltalad av denna tolkningsmojlighet. Min
framsta invandning géller det syntaktiskt-psykologiska. Den Overfyllnad med jag-pronominet, som
skulle uppsta i en mening: »jag S. frdn X. jag reste-jag stenen» kommer satsbyggnaden att verka
pressad och tung. Man kunde invinda, att magiens utovare voro sarskilt angeldgna att binda kraftverk-
ningarna av sitt runristande just vid sina i stenen ristade namn och ordet »jag». D4 &terstar sjilva
konstruktionen »S. fran X». Af sdsom proposition for ortnamn tillhor vil icke fran borjan nordiskt
sprakbruk, som ror sig med -ia- och andra avledningar, och ett urnordiskt ortnamn i dativ bestaende
blott av fyra, hogst fem runor torde vil ocksd ha tillhort de dtminstone mera séllsynta. Satsen »jag S.
frdn X. reste stenen» finge emellertid anses som en yngre motsvarighet till Gallehushornets inskrift,
diar ortnamnsuttrycket dock har den viantade urnordiska formen for adjektivavledning pa -ia- (ek
Hlewagastir holtijar).

Vad betriffar de enskilda ordformerna, méa féljande anmarkas.

Det inledande eka Overraskar med en form, som ju alltid varit vidlkdnd som den forutsatta
urnordiska utgingsformen for »jag»-pronominets olika former i de nordiska spraken, men vilken form
dock hittills aldrig blivit belagd i inskrifterna annat &n i trycksvag stillning, som efterstillt pronomi-
nalsuffix till verb: haiteka, tojeka, (falah)eka. I inledande stéllning i satsen ar formen eljest alltid ek.20
Naturligtvis var det blott att férutse, att den ursprungliga och osynkoperade formen en vacker dag
skulle komma i dagen med nagot nytt fynd, men den hittills obrutna konsekvens, varmed formen ek
upptrader pa vastnordisk botten (Viarmland, Norge), sedd mot bakgrunden av detta 6stgotska eka,
kommer en att framkasta den fragan, huruvida en 4nnu pa 500-talet bevarad mellansvensk form eka
kunde tdnkas representera ett lokalt dialektdrag eller rent av en Ostnordisk sdrutveckling av pro-
nominet, jfr Gallehushornets inledande ek: Jylland tillh6r vastnordiskt sprakomrade och har an i dag
obruten form av jag-pronominet. Om en tredje forklaringsmojlighet: den medvetna arkaiseringen, se
nedan.

sigimarar, mansnamn, tillh6rande den talrika gruppen av Sig-namn och vilbestyrkt fran Sveriges
forn- och medeltid men markligt nog hittills icke antraffat pa vastnordisk spréakbotten. Senare leden ar

18 [Nordéns fotnot] Antalet nu felande runor skulle motsvara det icke kursiverade partiet av detta verbs preteritumform afsatidoka, ’jag avsatte’. Som en
kuriositet mé erinras om att det nutida stenhuggarspraket har termen ’att sétta av’ en sten for proceduren att spjélka den, efter den ’saitthammare’, som déarvid
anvéindes. Men varken i got., fvn. eller fsv. finnes mig veterligt négot spér av en liknande betydelse hos verbet »sétta av». Sjdlva ordformen satido finnes pa
den till omkr. 400 daterade Ro-stenen i Bohuslin.

19 [Nordéns fotnot, inford fran ett separat »Tillagg», sékerligen inskickat till Runverket 1948] Ivar Lindquists senaste uttalande (Nord. kultur VII, 1948
[tryckdr dr dock i boken angivet som 1947], s. 7, 20) gér ut pa den formodan, att inskriften innehallit texten Fka Sigimarar afsle haitelka; raisidoka
staina<n>r pla<n>R], »Jag Sigmar kallas afse; jag har rest dessa stenar.» Lindquist finner ett stod for sin tolkning i forekomsten av bynamnet Afsinge nagra
mil fran runstenen och aberoar Hellgvists hérledning av detta bynamn ur en formodad kortform Afse, som sammanstélles med germanska namn sadan som
Abo (suffixet skulle vara detsamma som i fornisldndskans piatsi). Lindquist sidger sig vara medveten om den invdndning mot hans utfyllnad efter runorna afs,
som kan »utpekas pé originalet i ett kort snett hugget streck ett stycke ovanom det stélle, dar man véntar tecknet»; han bagatelliserar det som »tillfallig
forsokshuggning néra kanten for att utréna skriftunderlagets tjanlighet.»

Hela antagandet Gvertygar emellertid icke. Ett binamn Afse dr mycket svagt styrkt (Grape, A., Studier dver de i fornsvenskan inldnade personnamnen, 1911,
2, s.12) [i marginalen stdr: att kontrolera!], och rimligare blir nog att med Carl Ivar, Stahle, Studier dver de svenska ortnamnen pd -inge, 1946, s. 230)
sammanstélla namnet pa den vid en liten béack beldgna byn Afsinge i Tjdrstads sn, Og, med det vistgotska ordet afse, liten béack’.

20 [Nordéns fotnot] Se upprikningen av dessa med ek inledda inskrifter i NI=R I, I, 2, s. 610 f. och Bergens Museums Arbok, Hi.-ant. rekke nr 1, s. 14.
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ett i gotiskans -mers, fornhogtyskans mdri, anglosaxiskans mare foreliggande adjektiv med be-
tydelsen »berémd», och den vintade urnordiska formen av namnet ir darfor *Sigimarir, jfr Thors-
bjergs-doppskons niwaj(e)marir. Namnets betydelse blir alltsd »den segersille», »segerfrejdade». Det
urnordiska *marir’s 6verforande till a-stammarna, som — fran ett yngre sprikskede — &r val bestyrkt
genom det fornisl. mansnamnet Ingemarr, se A. Noreen, Altislindische Grammatik, 3. Aufl.,2t § 348:
jfr § 61 och 144:,, gér alltsa langre tillbaka i tiden &n vad man hittills torde ha tankt sig. Problemet om
detta namnelements stam-tillhorighet diskuteras ingdende av Ivar Lindquist i Nomina Germanica,
hyllningsskrift till Bengt Hesselman 1935, s. 205, dar forf. forutsétter tillvaron av ett efterled i
gen. -marar under folkvandringstiden men betecknar det som egendomligt, att man icke pé fornvéast-
nordiskt omride antraffat en nominativ pa -maerr. Forf. raknar med en langt tillbaka gdende a-stams-
variant, vartill anfores paralleller ur fornslaviskans, keltiskans och grekiskans former av samma ord.
Vad Lindquist hir overviager som en mojlighet, synes efter fyndet av Soderkopingsstenen vara en
verklighet. Den andra mojligheten till en férklaring, som Lindquist (liksom Noreen) ger [:tidig forkort-
ning av stammens -a- i efterled, varigenom omljud uteblir, typen: vesall (ur vesali) mot vesell],
erbjuder sig emellertid alltid som en fullt plausibel tolkning av den ovidntade vokalférandringen i
stenens sigimarar och torde foredragas av dem, som anse, att namngruppen pa -marir framstar sa
starkt konsoliderad, att en a-stamsvariant ar otankbar.

Afs---[-][-]-ka. Nagon annan kommentar till denna forutsatta verbform &n den som ovan givits vid
diskussionen av lakunens tdnkbara utfyllnad kan dnnu icke givas.

raisidoka dr den vintade, grammatiskt regelbundna urnordiska formen av ett verb motsvarande
got. raisjan i 1:a pers. sing. preteritum med pronomen enklitiskt anslutet: »jag reste». Tidigare kinda
urnordiska preteritumformer av 1:a svaga konjugationen voro Ro-stenens satido, Gummarpsstenen
sate, Gallehushornets tawido, Einangstenens och Vettelandstenens faihido, Kjolevigstenens hlaaiwido,
Tunestenens worahto. Hartill skulle alternativt kanske kunna ldaggas den 6stgotska Himmelstadlund-
inskriftens buajdo. — Pa Soderkopingsstenen moter oss for forsta gangen det sedermera formelaktigt
nyttjade uttrycket »N.N. reste stenen». Den négot dldre bohusldnska Ro-stenen begagnar uttrycket
ekhrararsatido[s|tain, »jag Hrar satte stenen», och den med Ro-stenen samtidiga norska Tunestenen
anvander det eljest icke belagda verbet *dalian, »iordningsstilla o.d.» (enligt en tolkning given av C.
Marstrander, till vilken W. Krause ansluter sig).

stainAR altern. staina. En ordform stainar, motsvarande en viantad maskulinum singularis under
urnordisk tid, dartill forbunden med ett predikat av sa regelritt dlderdomlig form som raisidoka, kom-
mer sprakmannen att fraga sig, om han val ser ratt.

Men, sdsom jag forut namnt, ar jag sjdlv av den uppfattningen, att rR-runan utgor sluttecknet i ordet
stAina.

Niar man soker komma tillrdtta med denna — enligt virt nuvarande sitt att se:22 orimliga —
ordform, befinner man sig omedelbart stélld infér det problem, som pé sista aren statt i centrum f6r
diskussionen av ’6vergdngstidens’ sprakforhallanden i Norden. Det dr frdgan, i vad man denna tids
runinskrifter skola anses aterge uttalsformer, som ristarna verkligen anviande i sitt eget talsprak, eller
om man i tidens ortografi kanske bor se en stelnad, konventionell skrivsed av alderdomligare prigel dn
det samtida sprakets. Anviande runristarna traditionsbundna skrivformer for ord, som arvts vidare
fran dldre tider med de vanliga inskriftsschablonerna eller med hjiltediktningens, rattskipningens och
magiens sprak? Har man under en tid, dd man i vardagslag sade (3. p. sing.) sate (Gummarpstenen),
reeispe, kunnat rista dessa ord som satide, raiside, darfor att gammal sed krdvde dessa stavnings-
former eller rent av darfor att man avsiktligt efterstravat en arkaistisk stilverkan?

Infor detta sporsmal bryta sig asikterna f. n. starkt. Ménga anse det uteslutet, att man under en tid
med sa (férmodat) torftig skrifttradition som under folkvandringstiden skulle ha sagt ett och skrivit ett
annat. En man, som sade sate (Gummarpstenen), kiande sédkerligen ordet blott i denna form och
ristade forvisso icke satide. Haremot invandes fran deras sida, som rikna med den litterdra tradi-
tionen och ortografiens overallt iakttagbara konservatism, att just den litterdra traditionen under
400-, 500- och 600-talen, germanernas heroiska tid, burits av den stora hjiltediktningen, som da
upplevde sin guldalder, men sédkert ocksd av rattsskipningens och religionens sprak. Rytmen och de
sarskilda rimkraven buro hir de langre, osynkoperade bojningsformerna och rdddade dem 6ver i de
nya sldktledenas sprakmedvetande, langt efter det orden i det levande spraket fatt andra, mycket
avslipade former. De som lira sig ldsa och skriva, ha i alla tider fatt gora detta med ledning av &dldre
urkunder, och nar dessa urkunder, sdsom fallet 4r med runstenarna, utgjorts av resta vardar, omgivna

21 Jamfor §§ 358, 64 och 151,11 den fjarde upplagan (1923).
22 Wessén markerar Nordéns text »enligt vart nuvarande sitt att se:» och skriver i marginalen: Mycket, mycket oklara tankar, som bora nirmare fixeras,
innan man kan tala om ett problem.
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av alderdomlighetens auktoritet och runmagiens sédrskilda nimbus, ar det vil sannolikt, att just
sddana ord, som en gang fatt sina skrivformer faststdllda i dessa férlagor, fatt
behédlla denna sin gestalt ldng tid framait,2 oberérda av uttalsformernas viaxande forand-
ringar. Foreteelsen ar ju d& for runornas del blott densamma som den, som kan iakttagas for alla andra
skrifttypers vidkommande och som natt sin hojdpunkt i de nutida stora kultursprékens rattskrivning.
Och for urnordiskans del ar det just under 'Gvergangstiden', som vi bora vénta oss att se foreteelsen
framtrada.

Sddana fran inskrifternas géangse stilisering vilbekanta ord bora ha varit uttrycken for »jag»,
»sten», »reste» 0. d. Nu ar det just dessa ord, som pd Soderkopingsstenen 6verraska med sina alder-
domliga former, medan daremot ett ord sidant som mansnamnet Sigmar, urn. *Sigimarir for vilket
ristaren var hinvisad att finna ut en skrivform pé egen hand, tydligen blivit ristat s, som runmaistaren
sjalv uttalade det: Sig(i?)marar.

Men foreligger denna atskillnad mellan det vid ristningstillfillet levande uttalet och den tradi-
tionella skrivformen, blir det icke omojligt att forklara ackusativen stainar sisom ett misslyckat forsok
av ristaren att erinra sig den vedertagna skrivformen f6r en ackusativ mask., vilken han uttalade staein,
med kort n, och som i hans eget uttal 14g ganska nira nominativen, uttalad som stainr eller kanske
stzeinn, med langt n. Den omstindigheten, att hans egna nom.- och ack.-former i ljudhinseende stodo
varandra sd nira, lockade alltsa ristaren att felaktigt rekonstruera tvastavelseformen i ack. till -ar istf.
till -a. Kanske har han, sisom Magnus Olsen for mig framhallit, »i tillfille veeret mest vant til at
rekonstruere nominativer av én stavelses (Hallr, Svartr) til tostavelses former, og ved tankeglip har
enstav. akk.’er foljt samme vei».

Trots det bestickande i detta resonemang har jag dock svart att gora det till mitt eget. Forutsitter
man, att ristaren sagt nom. stzinr eller stzinn, fir man ocksa rikna med att han uttalat formen
raisido med synkoperad mellanvokal. Konsekvensen av detta blir i sin tur, att dentalen vil bor ha
uttalats som p, varjamte han vil uttalade slutstavelsens urspr. 1dnga o som ett 6ppet a. Ett uttal av hela
ordet alltsd som raispa, vartill sa lagts det enklitiska jag-pronominet. Men blir ej pa detta sitt av-
standet mellan uttals- och skrivform en smula vil stort, for att man skall kidnna sig riktigt 6vertygad?
Jag vill for min del bekédnna, att jag icke riktigt kunnat vinnas for denna teori om en medveten arkai-
sering i stavningen.

Jag har da icke sett ndgon annan utvig att komma forbi detta besynnerliga stainar dn att rikna
antingen med en ren distraktion hos runmaéstaren, som nar han hogg, tinkte pa ordet, isolerat fran
varje satssammanhang, kanske hade andra inskrifter i tankarna, diar ordet »sten» forekom i nomina-
tivstéllning24 eller ocksa (om ock med tvekan) ifragasitta, huruvida ej redan pa denna tid, da kasus-
kinslan ju dock levde oférsvagad kvar, rena kasusforvixlingar kunnat 4ga rum i de mindre bildades
talsprék, alldeles som vi i vara dagar kunna se det ske hos folk, vilkas sprak har en genomford, rikare
kasusbojning av nomina.2s Man vill ju dd hiaremot invinda, att just under det stora brytningsskedet i
det urnordiska spraket, da sd mycket annat raserades, kasussystemet synes ha stétt fast och bevarat sin
livskraft, eftersom det kasusskick, som moéter oss pa det yngre sprakstadiet, dr detsamma som forut.
Det ar naturligtvis icke min mening att bestrida denna sjialvklara sanning. Jag vill i S6derkopings-
maéstarens skrivsatt icke se ndgot for sprakets grammatik regelbildande utan ett personligt misséde, en
lapsus calami — men jag skulle girna vilja tilldgga, att denna icke star sa ensam som man kanske
kunde vilja tro.2¢ Enligt min mening innebir det ett stéd for antagandets rimlighet, att 4ven en annan
av 6vergangstidens runinskrifter uppvisar samma egendomliga omkastning av kasusform som Séder-
kopingsstenen. Pa den till Listerstenarna hérande Gummarpstenen, sprakligt och runologiskt foga
yngre dn Soderkopingsstenen, star ett ord, som maéste vara satssubjektet, i en ofrankomlig ackusativ-
form: hapuwolafa sate staba pria fff. Man har visserligen hittills gdrna antagit, att avteckningarna av
den nu forsvunna stenen varit ofullstandiga i friga om det forsta ordet och har supplerat ett -r eller
ock antagit (Jacobsen-Moltke, DR, nr 358), att sista runan varit ett av tecknarna fellist r. Men da
ingen av stenens Ovriga runor synes vara forbisedd eller missforstddd av tecknarna, bortsett fran
smarre detaljer, och stenen tycks ha varit ganska tydligt huggen, lar man icke sa latt komma fran, att
de tre vid vitt skilda tillfillen arbetande tecknarna sett ritt, stenen har aldrig haft annan form an den

23 Wessén skriver i marginalen: Ar icke detta ett riitt overkligt och osannolikt betraktelsesitt?

24 [Nordéns fotnot] Jag tanker da p& sddana former som den norska till framemot 500 daterade Stenstadinskriftens igijon halar, den bohuslédnska
Révsalsstenens hariwulfs stainar eller den upplandska Krogstadsstenens dnnu dunkla mwsteiji stainar. — Ohallbart 4r W. Krauses forslag att i stainar se en
ack. plur. Krause framhaller sjdlv, att den véntade formen da vore staina, och att former pa -ar forst efter ar 1500 trianga igenom.

25 Den senare delen av denna mening, efter Nordéns fotnot, har Wessén markerat och i marginalen skrivit: Nej, detta dr ganska orimligt. Varfor just »de
mindre bildade»? Horde ristaren till »de mindre bildade»? Detta bor utga.

26 Wessén skriver i marginalen ett frigetecken och sedan: Forf. kommer allts tillbaka till sitt forsta forslag, en »ren distraktion». D4 behovs ju icke
denna utvikning som endast vicker misstro.
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pa -a, och da inte heller den av Magnus Olsen27 framkastade tolkningsmojligheten:28 att s-et i det efter-
foljande sate skulle kunna anses tjanstgora som ett surrogat for nom. -r'et, kan avlagsna ens betdanklig-
heter, s& torde man till sist fa boja sig for det faktum, att hir en ristare nedskrivit ackusativformen i
subjektsstallning under tids- och miljoférhallanden snarlika dem, under vilka Soderkopingsristaren
satt sitt satsobjekt i nominativ.29

Men om man alltsé godtager slut-R’et i stainar sésom tillh6rande ordet, vilket nytt, nu bortfallet
ord far da den efterf6ljande runan, vars 6vre stavianda kvarstar, tinkas ha inlett? D3 stavfragmentet ar
tamligen langt och icke visar spér av bistavar fran toppen, dro vid identifieringen vissa runor uteslutna,
och blott féljande kunna ifrdgakomma: |, b, N, 4, ¥'. Utrymmet p4 stenen medger, att tre hogst fyra
runor kunna ha foljt efter den defekt kvarstdende. Mest tillfredsstillande for tankegdngen i runtexten
forefaller mig vara att har supplera med en form av pronominet »denna», men vilken denna form bor
vara, avstér jag frin att gissa (ack. mask. sing.?, eller motsvarande nom.?).

De magiska runorna.

Inskriftens icke-spréakliga slutparti dr byggt pa den magiska verkan av k- och i-runor, varjamte det
ju alltid ar majligt, att dven sjdlva antalet av dessa runor har en egen magisk innebérd; jfr hur Egil
Skallagrimsson fann den bekanta felristade inskriften under den virmlandska sjuka flickans huvud-
gird besta av tio runor. Det ursprungliga antalet trollrunor & S6derkopingsstenen kan f. n. icke be-
staimmas, da bredden & den bortfallna slappans topp-del ar oviss. Fran vinster, dar den ursprungliga
kanten av stenen kvarstar, och till hoger bestar den magiska runfoljden av féljande grupper:

Grupp 1, omfattande tva runor: kk,
Grupp 2, » fem » kiiii,
Grupp 3, » ?  »  kkk][-].

Av grupp 3:s runor kvarsté nu tre, men stenens form visar, att har funnits utrymme for ytterligare
en runa, vadan gruppens runantal kanske varit fyra. Lika tdnkbart ar dock att den endast riknat tre
runor, s att grupperna fordelats pa tva-, tre- och femtalen. Antalet magiska runor blir alltsa resp. tio
resp. elva.

Fragan, vilket magiskt syfte ristaren haft med anbringandet av denna rad av trollrunor, kan — s&
lange vi icke kdnna den verkliga innebdrden av k- och i-runorna i runmagin — icke 16sas utan att man
forst vunnit klarhet 6ver syftet med stenens resande 6verhuvudtaget. Harvidlag sta vi emellertid utan
ledning av niagon med stenen forknippad omstandighet av topografisk eller annan art: ingen grav
knyter sig nu till stenen, dar den 1ag i dkerleran nedanfor en brant slint med stenbrate, inga fornfynd
aro kinda frén stenens omgivning, dldre spar av bybebyggelse dro utpldnade. Har Magnus Olsen ritt i
sin tolkning av den norska Barmenstenen, nar han i denna ser ett magiskt medel att f4 markernas
betande far skyddade mot tjuvar, behover man inte lingre i varje runristad rest sten nédviandigtvis se
ett gravminnesmairke, sdsom hittills vil vanligen skett. Kan S6derkopingsstenen ha haft nagot sddant
med markernas fredande eller fruktbargérande forbundet syfte?

Kanske kunde atminstone ett stod aberopas for den tanken. Den till Gvergéngstidens runstens-
grupp horande, forut behandlade blekingska Gummarpstenen har ju uppgiften att hapuwolafa sate
staba pria, och dess stavar voro dels tre till antalet — lyckotalet! — dels utgjordes de av rikedomsrunan
f. Har vore det onekligen tankbart, att ristaren med sin runsten velat pa magiskt sitt framkalla rike-
dom, markernas fruktbarhet, boskapens forokelse. Stenen synes ju ha statt rest pad samma dngsmark
som Stentoftenstenen, som ju i hogtidligt poetisk form meddelar uppgiften, att hapuwolafr gaf *ar(a),
»H&adulf gav god-ar». Det synes mig uppenbart — och Ivar Lindquist har ju redan tidigare med kraft
framhallit detta, Galdrar, s. 104 — att dessa stenar bilda ett ssmmanhéngande helt och ha avseende pa
en maktig runmagikers och hovdings formaga att skaffa god-ar at bygd och folk.

Hos Soderkopingsstenen finnes emellertid icke ndgot sarskilt drag, som for tankarna till rikedoms-
magi. f-runan saknas alldeles i den magiska runféljden. Men & andra sidan ville man mot stenens

27 Wessén skriver i marginalen: Var?
28 Wessén skriver i marginalen: De mgjligheter, som framhéllas i DR 358, dro sannolikare.
29 [Nordéns fotnot] Att s& kunnat ske under yngre run-tid, bestyrkes ju av en dstgdtsk runsten frén samma bygd som Séderkdpingsstenen, namligen Og

26, Oster Skam, O. Ny sn, som har formeln: anutr raisti stain pan ... iftir utr sun sin. Mansnamnet Uddr férekommer hér i ack. med bevarat nom.-r. Savida
nu — sdsom Brate menar — just detta namn ar avsett med stenens utr. Dock finns ju hér d4ven en annan tolkningsmdjlighet (se under stenen ifriga). —Vird en
undersokning vore kanske, vilka tvd nu avslagna runor det &r, som tillsammans med Ir bildat slutordet i den norska Valbystenens inskrift auarpr - fapi ..Ir.
Stenen finnes nu i Universitetets oldsakssamling i Oslo (en god avbildning i Lis Jacobsens Eggjumbok s. 89). Har, sdsom icke synes uteslutet, hir stétt halg,
’héllen’, komma vi s nédra Soderkopingsstenens stainar som gérna ar mojligt.
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egenskap av minnesvérd 6ver en dod gora den invandningen, att ett dylikt minnesmirke ju ter sig tim-
ligen meningslost, da det inte innehdller minsta anspelning pd den dode och liter hans namn vara
oniamnt. Samma invindning kan emellertid géras mot antagandet, att den praktiga ostgotska Bobergs-
stenen (med kortkvistrunor) eller det stétliga Bjorketorpmonumentet dro anordnade 6ver doda, ty
Bobergsstenens inskrift sdger blott: »Ingvar satte stenen», och Bjorketorpinskriften innehéller ju bara
en ofardsspddom for den som bryter monumentet, icke ndgon uppgift om en déd. Och dock ar det vil
svart att komma ifrén, att det sévil vid Boberg som vid Bjorketorp ror sig om gravminnesmaérken.
Flera av de dldsta nordiska steninskrifterna innehélla ju f. 6. blott uppgift om ristarens namn eller
enbart ett namn, om vilket man icke med bestamdhet vet, huruvida det ar ristarens eller den dodes —
omstédndigheterna klargéra namligen hiar med storre eller mindre sikerhet, att stenarna dgnats at en
dod.

Med négot storre fog kan man alltsd icke bestrida, att Soderkopingsstenen rests 6ver en dod.
Paralleller till stenens magiska runf6ljd kunna da anforas frén ett flertal fullt sikra gravminnes-
marken. Sisom ett av de mest belysande anfor jag den danska Gorlevstenen (DR 239) med dess
inskrift: piapui -: rispi i stin { pansi : aft upinkar : (& foljande rad:) fuparkhniastbmlir : niut ual kums,
dir alltsd runalfabetet jaimte formeln »njut vil gravhogen!» ér vidfogat minnesinskriften. A baksidan
kommer sé ytterligare en serie trollrunor, av vilka blott de i forsta raden kunna med sékerhet lasas pmk
iii sss ttt iii lll iak sata runa(r) rit. Att det har ar fraga om en formel med gammal havd framgar av
ristarens bedyrande, att han »satte runorna réatt». Markligt nog ar formeln kiand dven fran andra hall.
P4 en av Sveriges statligaste stenar, den ostgotska Ledbergsstenen (Og 181), forekommer den — sisom
Marius Kristensen forst iakttagit, sedan Erik Moltke korrigerat Brates avldsning av stenen — och en
ungefar likalydande ramsa, nyttjad som kraftig forbannelse, finnes i den islindska Bosesagan, sisom
bl. a. Moltke framhallit.3° Aven om det ir tydligt, att fordelningen av de enstaka runorna i ramsan, s&
att de bilda grupper om tre runor i varje grupp, ar avsedd att tredubbla kraftverkan av varje runa, sa
faller det ju 4nda i 6gonen, att vi hiarigenom fa grupper med i-runor, som likna Séderkopingsstenens
ilii. Mot vem riktar sig da denna runmagi pa de bigge yngre stenarna: mot en utifrin kommande
gravskandare eller mot en fruktad gengdngare inifrdn graven sjalv? Kanske i lika hog grad mot bagge.
Ledbergsstenen ir ju en hog, med mairkliga bilder rikt smyckad sten, och hir ville man vil anse be-
svarjelsen tillkommen for att skydda minnesstenen mot forstorelse. P4 Gorlevstenen daremot vinder
sig ristaren direkt till den dode och bjuder honom att »njuta hogen vil», dvs att icke ga igen, och har ar
det vil rimligast att i runmagien, som ju innehéller bidde futharken och istil-ramsan, se besvérjelser,
avsedda att for den dode understryka allvaret i denna de efterlevandes 6nskan.

Den med runfoljden pmk forbundna istil-formeln innehéller bédde k- och i-runor. Huruvida denna
Soderkopingsstenens i-k-magi i ndgon namnvird utstrackning forekommer & andra nordiska run-
stenar har jag icke varit i tillfille att underséka och uppskjuter det helst, tills det nordiska runstens-
materialet foreligger battre tillgangliggjort dn vad dnnu ar fallet. Dock vill jag peka pa atm. en vést-
gotsk runsten, Vg 54, diar runorna i och k forefalla vara intecknade i korset. Likasi erinrar jag om den i
ANF 53 (1937), s. 180 f., behandlade lilla inskriften pa en sviardkavleprydnad fran Langtora i Uppland,
dir runorna ki upptrada tillsammans med af.3!

Dateringen.

Man maste livligt beklaga, att alla de viktiga svenska runstenar, som tillhora det s. k. 6vergangs-
skedet, sakna arkeologiska anknytningspunkter for sin datering. S& ar ocksa fallet med S6derkopings-
stenen. En tidfastning av inskriften méste darfér ske utifran de enda fasta arkeologiska utgéngs-
punkter, vi f. n. dga, de biagge norska inskrifterna fran Setre, sdkert bestambar till tiden 550—600, och
Eggjum, tillhérande 600-talet.

Tidsavstandet mellan S6derkopingsstenen och Eggjuminskriften ar betydligt, eftersom framst ord-
formerna (jfr stainar resp. stain) men dven en runform (k-runan) visa avsevart yngre drag pa Eggjum
stenen dn pa Soderkopingsstenen, varjamte bruket av den yngre futharkens runor i stillet for vissa av
den adldres (t for d, k for g, u for o och w, i for e) ar ett ungt sardrag for Eggjumstenen.

30 [Nordéns fotnot] Jag hénvisar till Lis Jacobsens sammanstéllning av diskussionen i Scandia 5 (1932), s. 139 f. — Denna istil-formel stir néra den istil
mistil ok in pirkpi pistil-formel, som finnes i Borgunds stavkyrka i Norge.

31 [Nordéns fotnot] W. Krause har (Runeninschriften im dlteren Futhark, 1937, Nachtrag) en annan forklaring av detta parti av inskriften. Han ser i k-
runan en beteckning for atten, i i-runan en anvisning om platsen i dtten, ldgger den yngre futharken (!) till grund och fér i sista gruppen fram talvirdet 2:4 = a,
iden mellersta 1:4 = | och i den forsta 3:? = u, varav han far ordet alu. Men dr man nu beréittigad att i en inskrift frin 500-talet ligga yngre runraden till grund
for berakningen (?!), och hur far Krause fram grupperna 2:4 och 3:? = u? Det hela méste vara en ren lapsus fran Krauses sida.
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Plansch 60b. 269. Patergardet invid Soderkoping, Drothems sn — »Soder-
kopingsstenen». Smalsidans inskrift. Foto H. Faith-Ell 1936. [Jansson skriver
1947: Obs! Retusch for att verka ouppmaélad.]

Soderkopingsstenen maste alltsa tillhora en tid avsevirt dldre dn 600-talet.

Men &dven den till 550—600 daterade Setrekammens text visar sig vara sprakligt sett yngre dn
Soderkopingsstenens. Setreinskriften har redan synkope av u efter ldng rotstavelse i hal av *hailu, jfr
samma inskrifts mar av *mawir, medan Séderkopingsinskriften hir star kvar i ett ursprungligare
skede: raisi-do-ka.32 Jag utgar da fran att stenens skrivformer motsvara de samtida uttalsformerna.
Ser man i dem arkaismer, bortfaller ju varje mdjlighet att pa spréklig vig datera inskriften.

Diarigenom blir S6derkopingssinskriften si mycket dldre dn tidpunkten 550—-600, som man vill
anse att runtyperna for a, k, s och r medge.

Vad dessa runtyper betriffar, dro de ocksd utmirkande for de Gvriga svenska runstenarna frén
overgdngstiden, alltsd sivil Lister- och Listerbystenarna som Jarsbergsstenen. Full identitet foreligger
mellan runorna pa Soderkopingsstenen och dem pa Stentoftenstenen, om man undantager en obetyd-
ligt skiljaktig utformning av s-runan. Viktigt &r, att bigge stenarna ha exempel pa stupad form av r-
runan. Bjorketorpstenen avviker frin de bagge nu ndmnda stenarna blott med avseende pa s-runan
och r-runan, vilken senare hir ar uppratt. Jarsbergsstenen har k-runan och rR-runan gemensamma
med Soderkopingsstenen. Spréakligt sett star Soderkopingsstenen Jarsbergsstenen narmast i dlder, da
béda ha langt o i slutstavelse bevarat: mot Jarsbergsstenens runor svarar Soderkopingsstenens raisido.
I denna detalj framsta Listerstenarna sasom yngre: Istabystenen har runar, paiar, Bjorketorpstenen -
runar, -sba (ur *spaho), medan Stentoften vacklar: runo, runor men hedera, niuha, resp. -A. Vidare ar
i-synkopen efter ldng rotstavelse genomford pa Listerstenarna. Den forutséttes av Stentoftenstenens
*gestr. Med héansyn till dessa sprakliga drag ar det befogat att stilla Soderkopingsstenen i dlder négot
fore Listerstenarna.

Rent schematiskt bor Soderkdpingsstenen inplaceras i 500-talets forra halft, om man tanker pé
formen raisido snarast i &rhundradets begynnelse.33 Denna datering 6verensstimmer ritt vil med den
av Ivar Lindquist en gdng — i Galdrar, sist s. 188 — givna dateringen for Listerstenarna till tids-
rummet 512—551.

Narmast fore Soderkopingsstenen i dlder kommer bland svenska runstenar Nolebystenen, dar k-
runan har samma form som pa Soderkopingsstenen och dar langt o i slutstavelse ar bevarat fullt ut.
Runformerna for s och a dro dock har dldre &dn pé Séderkopingsstenen. Nolebystenens datering bor d&
falla p4 400-talets sista del eller senast omkring 500.

32 Wessén har markerat »-»-tecknen och skriver i marginalen: »? Varfor dessa bindestreck?».

33 [Nordéns fotnot] Krauses datering till »die erste Hélfte des 7. Jhs» dr for sen. Den tvingar honom dessutom att rikna med, att spriket ar »kiinstlich
altertiimelnd: in der Sprache des 7. Jhs wiirde der Text lauten: ek (oder eka) Sigmar ... raistoka staina. Ist die Annahme von Is-runen (anm. se not 31)
richtig, so kann die Inschrift freilich kaum vor 800 enstanden sein.» - Jag har 6verhuvudtaget svart att folja Krause i hans tankegéng.
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Sammanfattning.
Inskriften ar denna:

eka sigimarar afs---[-]-ka raisidoka stainar ---kk  kiiii + kkk[-]34
5 10 15 20 25 30 3 40 45 50

Eka Sigimarar afsatidoka(?) raisidoka staina. kk « kiiii + kkk[k?]35

»Jag Sigmar avdelade(?) (och) reste stenen. kk  kiiii + kkk[k?]»36

Stenen torde ha rests omkr. 500 e. Kr.

Fig. 111. 269. Patergirdet invid Soderkoping,
Drothems sn — »Soderkopingsstenen». Run-
stenen i dess lage i diket. Foto A. Nordén 1936.
(ATA)

Fig. 110. 269. Patergirdet invid Soderkoping,
Drothems sn — »Soderkopingsstenen». Runstenen
in situ. Foto A. Nordén 1936. (ATA)

3¢ Numreringen av runorna stimmer inte med den som angivits ovan vid genomgangen av ldsningen. I manuset har inte Nordén hér i sammanfattningen
numrerat de tecken som atergivits med -, inte heller de tecken som stér mellan de avslutande rungrupperna. I utgévan har dock - riknats som ett eget
runtecken.

35 Nordén skriver afs[atido?]ka.

36 Nordén skriver: av(delade?)
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